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			Vooraf

			Dit boek vertelt de buitengewone geschiedenis van Jan Bernd Bicker en de tijd waarin hij leefde aan de hand van zijn archief. Bicker, een van de eerste Nederlandse voorvechters van democratische hervormingen – de patriotten – en een fel tegenstander van stadhouder Willem V van Oranje, documenteerde zijn leven en de verwikkelingen van zijn tijd in dagboeken, memoires en aantekeningen, en hij bewaarde talloze brieven en andere documenten, ook die van zijn familie.

			Dat deed hij omdat hij vond dat hij in een belangrijke tijd leefde. Maar ook omdat hij zijn kant van het verhaal wilde vertellen. Want Bicker werd zoals hij zelf schrijft door enkelen geprezen maar vooral door velen verguisd: hij zou eigenwijs zijn, een listige intrigant, een nietsontziende egoïst, de ‘vinnigste van alle patriotten’. Ook in de anderhalve eeuw na zijn dood, toen de Oranjes op de troon waren gekomen, was het beeld dat geschiedschrijvers van Bicker en de patriotten schetsten ook overwegend negatief.

			De geschiedenis volgens Bicker bestaat uit vijf delen, steeds met een eigen karakter, door de verschillende soorten documenten waarop ze gebaseerd zijn. Voor Bickers jongste jaren zijn dat vooral brieven en geschriften van anderen, aangevuld met verder onderzoek, maar steeds meer zijn het zijn eigen woorden: eerst zijn persoonlijke dagboek uit de tijd dat hij schepen was in het Amsterdamse stadsbestuur, dan de verhitte aantekeningen over zijn politieke strijd, de verhalen over zijn avonturen nadat hij uit Nederland had moeten vluchten, en ten slotte zijn notulen, autobiografische notities en brieven uit de woelige begintijd van de Nederlandse democratie. Ik ben dicht bij de bronnen gebleven, want Bicker is een geweldige verteller.

			Het boek vertelt daarmee ook de geschiedenis vólgens Bicker. Een heel persoonlijke geschiedenis, die meteen ook de geschiedenis is van de tijd van de Verlichting en de tijd dat de revolutie door Nederland, Europa en Amerika waarde. En, eerlijk is eerlijk, het is ook de geschiedenis zoals ik hem nu, ruim twee eeuwen later, heb opgeschreven, op basis van de documenten die ik heb uitgekozen. Daarmee is de geschiedenis ook een verhaal geworden. In de verantwoording achterin verwijs ik niet alleen naar de bronnen, maar leg ik hier en daar ook uit hoe ik die bronnen geïnterpreteerd heb en welke keuzes ik bij het schrijven heb gemaakt.

			De papieren Bicker leerde ik in de jaren dat ik me – af en aan – met hem bezighield goed kennen, net als de portretten die er van hem bestaan: vrij formele beeltenissen van een man met een pruik. Ik was al bijna klaar met het onderzoek toen ik plots oog in oog kwam met Bicker de man. Op een paspoort dat hij in 1793, 46 jaar oud, kreeg van de stad Brussel staan zijn uiterlijke kenmerken: vijf Franse voet en drie duim lang – dat was ruim 1,70 meter – met bruine ogen en lichtbruin haar, onder die pruik. Daar staat hij dus, Jan Bernd Bicker, en dit is zijn geschiedenis.

		


		
			Proloog

		


		
			Vluchteling

			Jan Bernd Bicker hield zich heel stil in de roef van de trekschuit. Langs de oever van de Amstel klonk het dreigen en schelden van het Oranje­volk dat zich daar ondanks het vroege uur verzameld had om de vertrekkende patriotten uit te jouwen. ‘Vuile kezen!’ riepen ze, en erger. Pruisische soldaten duwden en schopten de mannen die aan boord probeerden te komen. Ze strompelden het ruim binnen, mannen vaak zonder pruik, soms zelfs zonder hoofddeksel. Om deze oploop bij herberg De Berebijt te vermijden was Bicker die 15e oktober 1787, al lang voor het eerste daglicht, nog binnen de stad bij de Hoge Sluis aan boord gegaan. Hij had een paspoort van de hertog van Brunswijk op zak, en een van de Franse commissaris, zelfs een van de keizerlijke consul, en van de Amsterdamse burgemeesters, want de naam Bicker dwong nog altijd respect af. Maar toen de schuit eindelijk van wal stak en de reis richting Rotterdam begon was hij net als de mannen in het ruim een vluchteling, met Balthasar Abbema als enige vriend en metgezel. Achter hem in de ochtendnevel verdwenen de contouren van Amsterdam, dat nu in handen was van de prins van Oranje.

			Bicker had alles op het spel gezet, en verloren. De rechten en de vrijheid van het Nederlandse volk waarvoor hij gestreden had waren verder weg dan ooit, hijzelf was van alle kanten verguisd. Verguisd door de meeste andere regeerders, die hem ervan beschuldigd hadden allerlei nieuwigheden te willen invoeren en alles – het beproefde bestuur, hun manier van leven – op losse schroeven te willen stellen, zelfs een tomeloze democratie te willen invoeren in de Nederlandse Republiek. Anderen hadden hem juist verweten dat hij niet genoeg had gedaan of, erger, dachten dat hij niet oprecht was. Ze hadden hem ervan beschuldigd dat hij alleen uit persoonlijke ambitie en om er zijn eigen voordeel mee te doen de gunst van het volk had willen winnen. Dat hij zich dan wel patriot noemde, maar dat zijn vaderlandsliefde schijn was, dat hij geen zuivere liefhebber van de ware vrijheid was. In zijn hart was hij volgens hen gewoon een aristocraat. Het was alleen uiterlijk vertoon geweest, zoals hij was opgekomen voor de rechten van het volk. In werkelijkheid zou hij nooit van plan zijn geweest om het land een grondwet te bezorgen die het ware geluk van alle inwoners zou waarborgen. Misschien dachten sommige patriotten in het ruim van de trekschuit er ook wel zo over.

			In Ouderkerk hoorden ze een stel mannen aan boord springen. De leren flappen van het ruim gingen omhoog en Pruisische soldaten staken hun hoofd naar binnen. Ze waren nauwelijks te verstaan maar hun gebaren en hun lachen maakten wel duidelijk wat ze van de passagiers vonden. De driftigsten onder de patriotten, zij die hun strijdlust nog niet kwijt waren, sprongen op, balden hun vuisten, en als verstandigere reisgenoten niet hadden ingegrepen was het vast en zeker tot een vechtpartij gekomen. Zo ging het ook in Alphen, en op nog meer plaatsen. De trekschuit was als een kruitvat, een lont nooit ver weg, en Jan Bernd Bicker vroeg zich af of hij het er levend van af zou brengen. Terugkijkend kon hij alleen maar erkennen dat hij en de andere patriotten fouten gemaakt hadden. Grote fouten zelfs. Maar hij wist ook dat hij altijd maar één drijfveer had gehad: de ware vrijheidsliefde. Alleen de belangen van het volk hadden hem bezield. Daaraan had hij zijn rust, huiselijke genoegens en bezittingen opgeofferd. Zou hij nu ook zijn leven moeten geven?

			Aan het begin van de middag waren ze in Leiden, dat in de greep was van kloppartijen en plunderingen. Iedereen die geen oranje droeg liep gevaar, Bicker en de andere patriotten meer dan wie dan ook. Ze gingen van boord en trokken stilletjes over land met een ruime boog om de stad heen. Pas aan de andere kant konden ze weer een trekschuit in. Onder een dik wolkenpak ging het vervolgens verder over een grauwe Vliet. Toen ze door Delft voeren hoorden ze ook daar overal vechten, het splijten van hout en hier en daar ruiten die aan diggelen gingen.

			’s Avonds om acht uur kwamen ze aan in Rotterdam. Door de donkere straten leidde de schipper Bicker en Abbema naar een van de beste herbergen van de stad, de Maréchal de Turenne aan de Zuidblaak. De knecht volgde met een kruiwagen met hun bagage. Een man met een witte mof haalde hen in. Op iedere straathoek, zo leek het, stuitten ze op plunderaars of op een knokpartij en zagen ze zich gedwongen een omweg te nemen. Zigzaggend vonden ze hun weg door de stad. Daar voor zich zagen ze plots de man met de witte mof weer. Ze passeerden hem, maar even later kwam hij opnieuw voorbij. Bij een lantaarn wachtte hij ze op en in het licht bekeek hij hen onverholen van top tot teen en probeerde zelfs onder hun hoeden te zien. Een spion. Bicker en Abbema versnelden hun pas totdat ze bij de herberg waren. Daar ontdekte de knecht dat hij ergens onderweg Bickers jas verloren was. ‘Mijn heer Abbema!’ – de knecht bekende wat er gebeurd was. ‘Bicker!’ riep Abbema hem er luidkeels bij. Bicker draaide zich om. Precies op dat moment zag hij de man met de witte mof de gang van de herberg binnenkomen. Nu wist de spion wie ze waren. Ze waren er niet meer veilig. De klok had inmiddels twee uur in de nacht geslagen, maar ze besloten alsnog naar het huis van een Rotterdamse kennis te gaan. Veel slaap kregen ze niet. Zodra de stadspoorten om vijf uur die ochtend opengingen, vertrokken ze in een zeilboeier richting Moerdijk.

			Vrijwel direct stak er een harde tegenwind op. De boeier kwam nog maar langzaam vooruit. Zo zou de reis een stuk langer gaan duren dan verwacht. Daarvoor hadden ze niet genoeg proviand aan boord, zei de schipper, die ondanks protesten van Bicker en Abbema Dordrecht binnenvoer om inkopen te doen. Al het oponthoud maakte Bicker zenuwachtig. Iedere seconde die ze langer in het land van Oranje bleven bracht hun leven verder in gevaar. Toen ze eindelijk weg zeilden van Dordrecht, zagen ze recht voor zich het grote jacht van de admiraliteit opdoemen. Aan boord waren de hoge heren die op weg waren naar Zeeland om ook daar namens de prins van Oranje diens tegenstanders uit hun functies te zetten. In het smalle water van de Dordtsche Kil probeerde de boeier al laverend tegen de wind in het vijandelijke jacht voorbij te komen. Tevergeefs. Een harde klap deed het hele schip schudden: de boegspriet van de boeier had zich door de ruiten van het paviljoen van het jacht geboord. Ze werden herkend. ‘Laten we die kezen verzuipen!’ schreeuwden ze vanaf het admiraliteitsjacht. Veel scheelde het niet, maar net op tijd raakte de boeier weer los en wisten Bicker en Abbema te ontkomen.

			Diep in de nacht, intussen was de 17e oktober aangebroken, kwamen ze ten slotte ter hoogte van Moerdijk. Daar zeilden ze een dichte mist in die hun ieder zicht op de wal ontnam. Aanleggen was onmogelijk. Urenlang dobberde de boeier rond in een grijze nevel die elk geluid dempte tot een fluistering. Pas om zes uur ’s morgens trok de mist op en konden Bicker en Abbema aan land gaan. Het directe gevaar was geweken. In herberg Den Uijl troffen ze tientallen andere gevluchte Hollanders aan. Er heerste een uitgelaten stemming terwijl iedereen zich ontdeed van de oranje insignes die ze dagenlang hadden moeten dragen. Bicker en Abbema reisden in een rijtuig verder naar Antwerpen, waar ze ’s middags om vier uur aankwamen. Ze namen eerst hun intrek in herberg Den Beer, die ook bekendstond als Den Keijser, maar omdat het daar, net als in alle andere herbergen in de stad, erg vol was, besloten ze kamers te huren bij de kunsthandelaar Pierpont, in de Rue des Aveugles. Daar in huis ontving Bicker het eerste bericht van zijn vrouw en negen kinderen, die hij had moeten achterlaten in Amsterdam.
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			Bickers

			Laat in de koele natte zomer van 1746 kwam Jan Bernd Bicker ter wereld in een voornaam huis aan het Singel tegenover de Appelmarkt. Het was de zomer dat de Amsterdammers niet uitgepraat raakten over het ergste onweer sinds mensenheugenis en God dankten dat er geen ongelukken gebeurd waren. De zomer ook dat dieven inbraken bij de heer Ten Hove, terwijl die met zijn gezin op zijn buiten verbleef, en niet alleen bijna vijfduizend gulden buitmaakten, maar ook op hun gemak twee pijpen rookten en die daarna in de keuken achterlieten. En de zomer dat op de Langebrug bij het Rokin een onoplettende jongen van een jaar of tien onder een paard liep. Het werd allemaal nauwgezet bijgehouden door de veilingmeester van de vismarkt, Jacob Bicker Raye – die eigenlijk niet echt een Bicker was, maar er wel heel graag een wilde zijn en zich daarom de naam van de familie van zijn moeder had aangemeten.

			De jonge vader Henrick was wel een echte Bicker. Zolang iemand zich kon herinneren zetelden zijn verwanten al in het Amsterdamse stadsbestuur, en Henrick zou straks, dat sprak vanzelf, in hun voetsporen treden. Sinds kort was hij al kapitein van de schutters in de wijk net achter het stadhuis op de Dam. Henrick was ook een zakenman. Vanuit het familiebedrijf dat zijn grootvader Andries Pels had opgezet verstrekte hij leningen aan wie zich de rente maar kon veroorloven, van bemiddelde Amsterdamse kooplieden tot aan de Russische keizer. Het huis aan het Singel dat hij had betrokken met zijn bruid, de Haagse Clara Dedel, was een huurhuis, maar het was een kwestie van tijd voor het stel een eigen huis zou hebben aan een van de deftigste grachten. Van Henricks ouders hadden ze in ieder geval alvast vijftigduizend gulden aan huwelijksgoed meegekregen.

			Henrick en Clara Bicker vormden een zelfbewust en elegant stel. Toen ze zich – dat was wel alweer tien jaar later – lieten schilderen door de excentrieke Zwitserse sterkunstenaar Jean-Etienne Liotard, droegen ze allebei de nieuwste mode. Clara had een blauwzijden japon aan met diep decolleté afgezet met zwart bont, haar haar bedekt met een gepoederde pruik, ingevlochten in de strakke stijl die tête-de-mouton werd genoemd: schapenhoofd. Maar de meeste aandacht trokken haar grote bruine ogen, die ze ook haar zoon meegaf. Henrick, in degelijk donkerbruin, volgde met zijn grijze pruik met staartje in een zakje ook de laatste trend uit Frankrijk, maar keek het portret uit alsof dat hem allemaal weinig interesseerde. Een zoon, een nieuwe telg om de naam Bicker voort te zetten, maakte het plaatje compleet.

			Op 31 augustus 1746 verzamelde een klein maar illuster gezelschap zich onder de eeuwenoude spitsbogen van de Nieuwezijds Kapel aan de Kalverstraat voor de doop van het vier dagen oude jongetje Jan Bernd Bicker. De Duitse dominee David Brünings, dezelfde die niet veel later in opspraak zou raken vanwege zijn contact met de onrechtzinnige hernhutters, ging voor. Hij noteerde wie er aanwezig waren. Clara had haar tante Susanna gevraagd als getuige; zij was getrouwd met de secretaris van de Raad van State in Den Haag. De tweede getuige was Henricks vader, de grootvader wiens naam het jongetje kreeg. Het was zijn eerste kleinkind. De oude Jan Bernd Bicker had vroeger als schepen deelgenomen aan het Amsterdamse stadsbestuur en droeg titels als drost van Muiden, baljuw van Naarden en Gooiland en hoogbaljuw en dijkgraaf van Weesp. Hij was bovendien in het bezit van een fortuin, dat hij vergaard had in de firma van zijn schoonvader en met een plantage in Suriname. In zijn imposante huis aan de Herengracht, net om de hoek van de Vijzelstraat, had hij wel acht dienstboden, en in zijn stallen stonden een koets en vier paarden. Met mooi weer wandelde de familie op de buitenplaats Schapenburg bij ’s-Graveland.

			Voor de Bickers was Amsterdam nog altijd de rijkste en machtigste stad van de wereld, en zij waren er heer en meester. Maar op straat heerste onvrede. Van de explosieve groei die de handel en de stad de eeuw daarvoor hadden doorgemaakt was weinig meer te merken. De zaken gingen slecht, de belastingen waren hoog. Alleen de rijken in hun grote huizen langs de Herengracht en de Keizersgracht werden rijker. Die gingen in geldzaken en verdienden met hun geld nog meer geld. Zij waren het ook die zich verzekerd wisten van een plaats in het stadsbestuur en die elkaar de beste baantjes toespeelden, terwijl de meeste andere Amsterdammers hun leven lang niets in te brengen hadden. En nu naderde oorlog de stad; een oorlog tussen onder meer Frankrijk, Pruisen, Spanje en het Oostenrijkse keizerrijk om een troon die eigenlijk niemand in Amsterdam iets kon schelen, maar de Nederlandse Republiek had de kant van Oostenrijk gekozen en Franse troepen dreigden het land binnen te vallen. Veel Amsterdammers legden de schuld bij die vermogende mannen die sinds jaar en dag de stad bestuurden. Mannen als de Bickers. Die waren er alleen op uit zichzelf en hun familie en vrienden te verrijken en droegen nauwelijks zorg voor de stad en het land, vonden ze.

			‘Oranje boven!’ riepen de boze Amsterdammers toen ze in het voorjaar van 1747 massaal naar de Dam trokken. Ze eisten een sterke man aan het roer, een stadhouder uit het huis van Oranje, die als vanouds orde op zaken zou stellen en de Nederlandse Republiek weer naar betere tijden zou voeren. De provincies benoemden zo’n stadhouder als hoogste functionaris en als bevelhebber over het leger en de vloot, maar die had vervolgens de neiging veel macht naar zich toe te trekken en zich te gedragen alsof hij een vorst was.

			Sinds de dood van Willem III in 1702 had de provincie Holland geen stadhouder meer gehad. Tot grote tevredenheid van de bestuurders in Amsterdam. Het Amsterdamse stadsbestuur bestond uit vier machtige, jaarlijks benoemde burgemeesters, een vroedschap of raad van 36 leden die de burgemeesters vooral bijstond met advies, en een schout of hoofdofficier en negen schepenen, die zich met name met juridische zaken bezighielden. De meesten van hen zagen liever niet dat een stadhouder zich met Amsterdamse aangelegenheden bemoeide, en vonden ook verder dat het land heel goed zonder kon. Een eeuw eerder hadden juist de Bickers – verre verwanten van Henrick en Jan Bernd – tot de felste tegenstanders van de stadhouder behoord. Maar nu zwichtten de Amsterdamse stadsbestuurders voor de druk van de meute.

			Op dinsdag 2 mei, tegen de middag, lieten de burgemeesters op het stadhuis het Oranjevaandel uitsteken. Vanaf de pui maakten ze vervolgens bekend dat Amsterdam de aanstelling van de prins van Oranje tot stadhouder van Holland, admiraal van de vloot en kapitein-generaal van het leger zou steunen. De burgemeesters zwaaiden met hun hoeden boven het hoofd en riepen – al dan niet tandenknarsend – ‘Vivat Oranje!’ De Dam juichte en iedereen doste zich uit met oranje linten, en anders met versierselen van papier. De mannen strikten ze als kokardes op hun hoeden, aan hun degens en door de knoopsgaten van hun rok. De vrouwen droegen ze als strikken op de borst. Wie geen oranje had liep het risico in het Damrak of het Rokin te belanden – bij de Munt kreeg een man zonder oranje een snee in zijn gezicht. Twee dagen later riepen de Staten van Holland, de hoogste bestuurlijke instelling van de provincie, Willem IV uit tot stadhouder van de provincie en de week daarop bezocht de nieuwe stadhouder Amsterdam. Nog voor Jan Bernd Bickers eerste verjaardag kreeg Amsterdam zo na bijna een halve eeuw weer te kampen met een stadhouder uit het huis van Oranje, een titel die onder verdere druk van zijn aanhangers niet veel later nog erfelijk werd ook.

			==

		


		
			Oproer

			Hier en daar lag er nog sneeuw en op de grachten werd geschaatst toen de nieuwe stadhouder Henrick Bicker begin 1748 aanwees als een van de negen schepenen. Het begin van een loopbaan in het stadsbestuur, een opstapje naar méér, een plek in de raad en later misschien het burgemeesterschap, zoals zijn oom Henrick voor hem. Maar 1748 was geen goed jaar om toe te treden tot het Amsterdamse stadsbestuur. ‘Oproer waarde rondom het deftige raadhuis,’ schreef Henricks dichtende schoonvader, Jan Hudde Dedel.

			Met de dooi kwamen er berichten over onlusten in het noorden van het land. De oproerlingen hadden het vooral voorzien op de belastingpachters, die niet alleen de staat maar ook zichzelf verrijkten met het innen van veel te hoge tarieven over allerlei goederen en diensten. Net voor de zomer bereikte het oproer Amsterdam. Het begon op 17 juni met een scheldpartij op de Botermarkt, tegen de mannen die daar in de waag de belasting op boter en kaas kwamen opstrijken. Dat schelden werd een relletje. De temperatuur steeg die week verder, een broeierige warmte maakte zich meester van Amsterdam en de stank van de grachten drong overal de huizen binnen. Op maandag 24 juni kwam het op de Botermarkt tot een uitbarsting. Stenen vlogen over en weer, de schutters schoten, er vielen doden, verontwaardiging verspreidde zich over de stad. De meute zwol aan en trok vanaf de Botermarkt de straten in, de grachten op, naar de huizen van de belastingpachters.

			Het oproer naderde de Bickers tot op een steenworp afstand toen de plunderaars het Singel op dromden om het huis van Anthonie Goedval, die onder meer de belasting op buitenlandse tabak pachtte, onder handen te nemen. Goedval zelf wist te ontkomen. Vanaf de brug keek hij toe hoe oproerkraaiers zijn ruiten een voor een begonnen in te gooien. Een groep opgetrommelde schutters zag het gebeuren – en maakte zich snel uit de voeten. De plunderaars wrongen zich als één man het huis binnen en vernielden er haast systematisch alles wat ze maar tegenkwamen. Het allerbeste huisraad en de fraaiste schilderijen gingen eraan. Een tuinman van net buiten de stadspoort zette een van de pruiken van Goedval op zijn hoofd. Gelach en gejoel. ‘De Burgemeester’ noemden ze hem vanaf dat moment. Hij sloeg persoonlijk de mooiste kunstwerken op de leuning langs de treden naar de voordeur aan stukken.

			Kunstig gedreven zilveren schalen werden platgetrapt, een kistje juwelen werd tot gruis gehamerd. Goedvals bibliotheek scheurden ze boek voor boek aan flarden, totdat de snippers door alle kamers dwarrelden. Op het dak brak een forse Zweed in een blauw hemd en een blauwe broek met zijn blote handen een grote decoratieve stenen vaas van zijn ijzeren spil en wierp die naar beneden, waar hij op straat een jongetje verpletterde. Het verminderde de geestdrift van de menigte niet. Alles smeten ze in het Singel. Gouden zakhorloges sloegen ze eerst op de wal kapot. Even bleven twee parelsnoeren drijven op een kussen, maar ze gooiden er net zo lang met stenen naar totdat het kussen zonk. Een zware ijzeren geldkist die boven op een hoop goederen belandde trokken ze uit het water om hem een paar meter verderop weer in de gracht te duwen. Pas toen ook de allerlaatste bezittingen van Anthonie Goedval onder water verdwenen waren trokken ze verder, richting de Oude Zijde, en kon het huishouden van de Bickers opgelucht ademhalen.

			Op het stadhuis zaten de bestuurders met de handen in het haar. Er kwam geen einde aan het plunderen, ook de volgende dag niet. Pas toen de oproerlingen de huizen van bijna alle belastingpachters hadden vernield en naar de huizen van andere gegoede stadgenoten begonnen om te zien, kwamen de schutters in beweging. Er vielen schoten, onder meer op de Blauwburgwal. Aan de Nieuwezijds Voorburgwal maakten drie kogels een einde aan het leven van de Zweed die aan het Singel de stenen vaas van het dak had gegooid. Woensdagochtend was alles weer rustig. Die middag maakte het stadsbestuur bekend dat op advies van de stadhouder het belastingpachten werd afgeschaft. De stadsmodderlieden begonnen met het opbaggeren van de vernielde spullen uit de overvolle grachten. Het lichaam van de Zweed werd aan zijn linkerbeen opgehangen op het galgenveld ten noorden van het IJ.

			Henrick Bicker voegde zich bij de schout en de andere schepenen. Terwijl het oproer woedde waren ze zo goed als machteloos geweest tegenover het gepeupel. Nu moest er een duidelijk voorbeeld gesteld worden. Ze lieten twee van de aanvoerders van de plunderaars oppakken. De tuinman die iedereen de Burgemeester noemde werd op donderdagmiddag gearresteerd in een bierhuis. Diezelfde dag pakte de onderschout een visverkoopster op die bij bijna alle plunderingen aanwezig was geweest. Ze stond juist op haar gebruikelijke stek bij de Beurs wat schol aan een lantaarnpaal op te hangen. Op de pijnbank bekenden de twee alles, waarna de schepenen ze zonder talmen ter dood veroordeelden.

			Op vrijdagochtend strekten de mensen op een bomvolle Dam hun nek om maar niets te missen van de ophanging van de twee oproerkraaiers uit de ramen van de waag. Na het gebed kreeg de visvrouw als eerste de strop. Hier en daar ging er gejuich op. Terwijl daarna de tuinman uit het raam werd gehesen, deinde de mensenzee bij de Kalverstraat en de Beurssteeg. Er klonk een schot. Gegil, paniek, mensen die duwden en trokken en probeerden zich een weg uit de menigte te banen. Een deel van de meute werd tegen de schutters aan gedrongen. Die richtten hun wapens en schoten, zoals sommigen later beweerden, direct op de menigte, maar volgens anderen alleen maar in de lucht. Terwijl Henrick Bicker en de andere stadsbestuurders haastig een veilig heenkomen zochten in het stadhuis, verloren mensen op de Dam hun evenwicht, werden onder de voet gelopen en vertrapt. Anderen hapten naar adem in het gedrang en werden doodgedrukt. Wie kon vluchtte de zijstraten in, maar ook daar was het niet veilig. In de Kromelleboogsteeg belandden de mensen in een hoge hoop boven op elkaar. Velen zagen geen andere uitweg dan in het Damrak te springen – en verdronken. Toen de rust terugkeerde lagen er overal op de Dam lichamen, en hoeden, pruiken, schoenen, muilen, gespen, gescheurde kleren, zakhorloges en tabaksdozen. Minstens tachtig Amsterdammers hadden het niet overleefd.

			De roep om hervormingen bleef. In augustus kwamen er zoveel ontevreden kooplieden en ambachtsmannen bij elkaar in de Kloveniersdoelen, het verenigingsgebouw van de schutters aan de Nieuwe Doelenstraat, dat de vloer moest worden gestut. Ze wilden een eerlijkere verdeling van de ambten, meer rechten voor de ambachtsgilden en dat de schutters zelf hun officieren mochten benoemen. Op de tweede verjaardag van Jan Bernd Bicker besloten de Amsterdamse stadsbestuurders een aantal belangrijke eisen in te willigen. Maar nu eisten de Amsterdammers dat het hele stadsbestuur zou opstappen. Een stoet van duizenden mannen, meest potige scheepstimmerlieden van Kattenburg, trok met veel machtsvertoon door de stad.

			In een koets met zes paarden reed Willem IV op 2 september 1748 over de ophaalbrug over de Singelgracht en door de Haarlemmerpoort onder het wapen met de drie kruisen door Amsterdam binnen. Hij kwam orde op zaken stellen. Van de Staten van Holland had hij daarom toestemming gekregen om de nodige stadsbestuurders te ontslaan. Zo’n drieduizend scheepstimmerlieden met oranje kokardes op hun mutsen stonden hem die ochtend bij de poort op te wachten, met twee trompetters en een grote scheepsvlag waarop met linten ‘Voor Oranje en Vrijheid’ genaaid was. In een lange optocht begeleidden ze de koets van de prins door de stad naar het Oudezijds Herenlogement aan de Grimburgwal. Daar dineerde de prins die avond, en alle avonden daarop, met de voorname Amsterdamse bestuurders. Er was nog geen schoenmaker uitgenodigd, klaagden de hervormers. Met de grootste tegenzin verving de stadhouder ten slotte een aantal stadsbestuurders: alle vier de burgemeesters – bij het afscheid van Gerrit Corver, die voor de tiende keer burgemeester was, was de prins in tranen – en verder bijna de helft van de raad en vier van de negen schepenen, onder wie Henrick Bicker. Bicker was iets meer dan een half jaar stadsbestuurder geweest.

			Onder de nieuwe schepenen die de prins van Oranje benoemde was de jonge advocaat Matthijs Straalman, die meteen ook raad in de vroedschap werd. Nog nooit had er een Straalman deelgenomen aan het stadsbestuur, dus wat dat betreft kregen de hervormers hun zin. Maar Matthijs Straalman kwam uit een familie die in hoog aanzien stond in Amsterdam en woonde midden in de Gouden Bocht van de Herengracht, waar de grootste en duurste huizen van de stad stonden, tegenover de Nieuwe Spiegelstraat. Ook grootvader Jan Bernd Bicker verloor zijn positie als oud-schepen en daarmee zijn invloed op de stadsregering. Hij overleed twee jaar later, net 55 jaar. Nog geen jaar na de dood van de oude Jan Bernd Bicker overleed ook stadhouder Willem IV. Zijn driejarige zoontje zou zijn titel erven en zodra hij meerderjarig was als Willem V stadhouder worden. Jan Bernd Bicker was vijf.

			De Amsterdamse stadsbestuurders maakten van de gelegenheid gebruik om zich zoveel mogelijk van de invloed van Oranje te ontdoen en spraken af voortaan de belangrijkste posten in de stad zonder inmenging van de stadhouder te verdelen volgens een vast systeem en op basis van anciënniteit. Matthijs Straalman weigerde zich tegen de stadhouder te keren door zich bij hen aan te sluiten. Hij bleef in de vroedschap, want die positie was voor het leven, maar maakte geen kans meer om ooit burgemeester of schepen te worden en daarmee werkelijk bestuurlijke macht uit te oefenen. Alles was weer bij het oude.

			Alleen Henrick Bicker zou nooit meer terugkeren in het stadsbestuur. ‘Wat baat het om je met zoveel deugd en trouw in te zetten voor een volk dat zo wispelturig is?’ verzuchtte schoonvader Jan Hudde Dedel. ‘Een volk dat als een weerhaan draait en gretig oproer kraait?’ Voortaan richtte Henrick Bicker zich helemaal op de zaken van het familiebedrijf. Hij verhuisde met zijn gezin naar het huis dat van zijn grootouders was geweest en dat hij nu als aanvulling op zijn huwelijksgoed kreeg, aan de Herengracht bij de Leidsestraat. Het was een indrukwekkend huis, met beneden een hoge stoep en als je omhoog keek een balustrade met beelden en vazen. Direct erachter, aan de Keizersgracht, stonden de bekende pakhuizen van Pels, die Henricks grootvader had laten bouwen. Schuin aan de overkant woonde Matthijs Straalman. In zijn testament liet Henrick Bicker vastleggen dat de kleine Jan Bernd op zijn twintigste ook als compagnon tot het familiebedrijf zou toetreden. Hij kon voor zijn zoon alleen maar hopen dat die zich verre van de politiek en de prins van Oranje zou houden.

		


		
			Verlichting

			Op zijn buitenverblijf in Büyükdere, aan de Bosporus ten noorden van Istanboel, hield oom Willem Gerrit Dedel een grote volière vol kleine trekvogels, de ene nog aardiger dan de andere. Oom Dedel, de broer van Jan Bernds moeder Clara, was eind 1764 vanuit Den Haag als ambassadeur naar het Ottomaanse Rijk vertrokken, waar hij zijn residentie in Istanboel maar ongemakkelijk en kil vond en de mensen bemoeials. Onderweg al was hij begonnen met het verzamelen van vooral vogels maar ook insecten, bestemd voor zijn neefje Jan Bernd Bicker, of Jeannot zoals hij hem in zijn brieven naar huis noemde – Jantje op z’n Frans –, die begonnen was de wereld van de natuur samen te brengen in een natuurhistorisch kabinet. Zo’n verzameling, met schelpen en stenen en opgezette dieren, hoorde er een beetje bij voor een jongeman van stand. Maar Jeannot was ook écht gefascineerd door de natuur.

			Zijn reizende oom wist hoe hij hem een plezier kon doen. In Wenen, waar hij keizer Frans Stefan ontmoette en het keizerlijke natuurhistorisch kabinet bewonderde, kreeg Dedel van een jezuïtische professor een doosje geprepareerde vlinders en kevers, dat hij Jan Bernd stuurde. Onderweg in Hongarije liet hij een metgezel met de toepasselijke naam Vink vogels vangen: een adelaar, een prachtige witte reiger en een heel bijzonder soort leeuwerik. De reiger en de leeuwerik liet Dedel opzetten. De reiger bleek vervolgens veel te groot om mee te nemen, maar de leeuwerik stuurde hij op naar Jan Bernd. En hij verzamelde door toen hij eenmaal op zijn post in Turkije was.

			Het enige probleem met al die vogels was dat oom Dedel niet zo goed wist hoe hij die het beste kon laten opzetten, zodat ze in goede staat bij Jeannot zouden aankomen. Een houtsnip die hij naar Nederland verscheepte bleek niet zo goed uitgevallen. Hij vroeg zijn zus een paar keer of Jan Bernd hem instructies daarvoor kon sturen, maar de communicatie verliep niet helemaal vlekkeloos: het ging om empailler, het Franse woord voor opzetten, corrigeerde hij Clara, niet om empaler – spietsen –, want dat was een Turkse straf. Zolang Jeannot hem niet liet weten hoe dat opzetten in zijn werk ging, schreef hij, zag hij zich gedwongen om de vogels op te eten. En ze waren even lekker als mooi.

			Jan Bernd Bicker had intussen, als jongetje van tien al, het huis aan de Amsterdamse Gouden Bocht verlaten om te gaan leren in Utrecht. Zonder zijn ouders maar met zijn trouwe gouverneur La Porte, de mentor die hem, zei grootvader Jan Hudde Dedel, vormde in de wetenschap en wijdde aan de deugd. Als hij vrij was keerde hij terug naar het huis aan de Herengracht, waar geen andere kinderen meer bij waren gekomen, maar wel verschillende gezelschapsdames. Of hij bezocht zijn ouders op Velserhooft, de buitenplaats in Kennemerland bij Santpoort die Henrick Bicker in 1757 kocht. In het jaar dat hij veertien werd schreef hij zich in bij de Utrechtse universiteit. Hij ging rechten studeren, want dat was nuttig, en filosofie, want dat boeide hem.

			In het huis van professor Johan David Hahn aan het groene en lommerrijke deel van de Nieuwegracht dat niet voor niets Onder de Linden heette kreeg Jan Bernd les in de filosofie en dan met name in de natuurwetenschap die daartoe behoorde. De jonge Duitse professor Hahn, sinds een paar jaar hoogleraar aan de Utrechtse academie, was arts maar ook filosoof en geleerd in de natuurkunde, scheikunde, sterrenkunde en botanica. Hij stond bekend om zijn enorme kennis en was tegelijkertijd een bevlogen leraar. In zijn oratie, op 21 juni 1753, had professor Hahn zijn toehoorders uitgelegd hoe belangrijk het in de wetenschap was om alles kritisch te onderzoeken, in plaats van je te baseren op wat anderen eerder geschreven hebben. De tijden waren veranderd. Het was de tijd van de Verlichting. Zelf waarnemen en experimenteren, daar ging het Hahn om: alles door proeven en door te kijken onderzoeken, en leren, en er dan zelf denkbeelden over vormen. Bij zijn colleges maakte hij graag gebruik van het boek van de Leidse wetenschapper Pieter van Musschenbroek, Beginselen der Natuurkunde. Die had besloten alleen nog te kijken naar ‘de verschijnselen van de natuur en die na te gaan; niet met alleen op mijn kamer te zitten, en uit valse en verkeerde bovennatuurkunde wat hersenschimmen en losse veronderstellingen te maken’. Van Musschenbroek was ook de eerste ter wereld die zichzelf tijdens een experiment kunstmatig een elektrische schok bezorgde.

			Jan Bernds fascinatie voor de werking van de natuur was gewekt, en bleef, ook toen hij eenmaal volwassen was. Als er ergens iets bijzonders te bekijken viel, dan stond hij vooraan om te observeren en eventueel te verklaren. Zoals die keer dat hij in het huis van de heer Mijn aan het Amsterdamse Singel een ongeboren walvis op sterk water bekeek en noteerde: vijftien duim lang, met een ijselijke bek maar een heel klein keelgat. Of toen hij met Jacob Hovius, arts in het Buitengasthuis bij de Overtoom, naar de Nieuwe Stadsherberg van Amsterdam ging om een levende ‘beveraal’, of sidderaal, te bestuderen. De vin van de aal bewoog ‘allerwonderlijkst’, alsof je even de baren van de zee zachtjes zag bewegen en als je je vinger aan het begin van die vin zetten, voelde je eenzelfde trilling als door elektriciteit veroorzaakt werd. ‘Wij hebben hem ook met een mes en met een stokje op de genoemde plaats aangeraakt, doch niets ondervonden.’

			Onder de jonge intellectuelen van Utrecht was professor Johan Hahn een populaire verschijning. De schrijfster Belle van Zuylen was niet alleen een van zijn patiënten, maar ook een leerlinge. Een paar keer per week ging ze na het diner met haar broers naar Hahn, die dan bijvoorbeeld het verschil tussen elektrisch vuur en gewoon vuur liet zien, en alles vertelde wat er over de natuur te weten viel. ‘Dat amuseert me enorm,’ zei Belle. Ook de Schotse rechtenstudent en schrijver – en aanbidder van Belle – James Boswell volgde Hahns colleges, raadpleegde hem over zijn gezondheid, en kwam bij hem dineren. In het huis van professor Hahn pikte Jan Bernd daarom niet alleen kennis op, maar bovendien ideeën. Ideeën over het geluk waarop ieder mens recht had, en over de vrijheid en gelijkheid van alle burgers. Ook dat waren de ideeën van de Verlichting.

			In dat huis van professor Hahn kreeg Jan Bernd ook voor het eerst de pokken, tegelijk met de jonge kinderen van de professor. Het was de schrik van iedere ouder, de dodelijkste ziekte voor jonge kinderen, die daarom ook wel simpelweg de kinderziekte heette. Eerst waren de kinderen alleen wat moe en hangerig, soms misselijk. Dan kon het nog van alles zijn. Daarna kwam de pijn in spieren en gewrichten, en al gauw hadden ze hoge koorts. Badend in het zweet lagen ze op de lakens. Na een paar dagen kregen de kinderen uitslag op hun voorhoofd, die zich binnen een dag over hun hele lichaam verspreidde. Nu wist iedereen het zeker: het was de pokken. De uitslag veranderde in zwerende, zwarte blaasjes, de blaasjes werden korstjes die voor altijd hun littekens achterlieten. Regelmatig tastte de ziekte de organen aan. Een op de vijf zieken overleed.

			Toch wilde Clara Bicker niets weten van de inenting tegen de pokken waarmee artsen volop aan het experimenteren waren. De Amsterdammer Théodore Tronchin was in 1748 de eerste in Nederland geweest die zijn zoontje inentte tegen de kinderziekte. Hij injecteerde hem met een beetje van het virus uit een puist van iemand die een milde vorm van de pokken had. De bedoeling was dat het kind de ziekte dan in lichte mate kreeg, om daarna voor altijd immuun te zijn. Natuurlijk met het risico dat hij het toch zwaar te pakken zou krijgen, en zelfs zou overlijden. Voor God spelen en het leven van haar kind in de waagschaal leggen, daar paste Clara Bicker voor.

			Jan Bernd en de kinderen van professor Hahn overleefden de pokken. Hun overlevingskansen waren ook beter dan die van kinderen in de arme volksbuurten. Ze waren welgesteld, goed gevoed en goed verzorgd. In het voorjaar van 1765 werd Jan Bernd Bicker kandidaat in de filosofie, en niet veel later ook kandidaat in de rechten aan de universiteit van Utrecht. En terwijl hij zich voorbereidde op zijn promotie in de rechten kwam hij voor het eerst oog in oog met Willem V.

			==

		


		
			In optocht

			De ontblote degens van honderdzestig studenten flonkerden in de heldere middagzon toen ze iets na half vier ’s middags de oostelijke deur van de Dom uit marcheerden, op weg om stadhouder Willem V welkom te heten in Utrecht. Voorop een zestal muzikanten: ‘twee sterkjuichende walhoorns, en een vreugdeschaterende trompet’ en ‘twee vrolijkklinkende klarinetten en een blijdommelend basson,’ noteerde een Utrechtse geschiedschrijver. Jan Bernd Bicker, strak in zijn blauwe pak met blinkend witte handschoenen en kousen, leidde de eerste van de vier afdelingen studenten. Witte en blauwe linten deinden aan zijn geweer mee op de maat van de mars. Aan zijn speciale oranje sjerp met kwastjes was Bicker te herkennen als aanvoerder, op zijn hoed prijkten gouden versierselen en oranje kokardes. Naast hem stapte zijn assistent en studiegenoot Hieronymus van Alphen. Bicker beantwoordde het saluut van de militie bij het Janskerkhof met een sierlijke zwenking van zijn degen. Langs de Utrechtse straten stonden de mensen rijendik, die 8e juli 1766. Ze puilden uit voorhuizen en zijkamers en hingen uit de ramen. Op de Neude hadden ze zelfs de pannen van de daken gehaald om er doorheen te kunnen kijken.

			Bicker was het jaar daarvoor gepromoveerd in de filosofie. Belle van Zuylen had speciaal voor hem een elegant etentje gegeven. ‘Hij is een jongeman van wie veel gehoopt mag worden, zowel voor de literatuur als voor de staat,’ schreef ze aan James Boswell. Jan Bernd Bickers proefschrift was een verhandeling over vuur en warmte, De igne in het Latijn. Hij had zich vooral gebaseerd op onderzoek van Pieter van Musschenbroek. Van Hahn had hij geleerd dat materialen konden branden of roesten door de aanwezigheid van zogeheten flogiston, een stof zonder kleur, geur of smaak die opgesloten zou zitten in het materiaal en vrijkwam bij verbranding. Als de flogiston vervlogen was zouden materialen vervolgens lichter zijn. Maar Bicker constateerde in zijn proefschrift dat allerlei metalen juist zwaarder werden. Een verklaring had hij niet echt. Nieuwe inzichten over de processen van verbranding en roest zouden nog ruim twintig jaar op zich laten wachten.

			Jan Bernd Bicker ontving lof van allerlei mensen die het weten konden, en die ook eerlijk genoeg waren om hem niet alleen uit vleierij te prijzen, zo hoorde zelfs oom Dedel in Istanboel. Iedereen was gecharmeerd van zijn intelligentie, van zijn manier van doen, en ook van zijn bescheidenheid. Henrick Bicker kwam enorm aan van alle feestelijkheden rondom de promotie van zijn zoon. ‘Het is maar goed dat hij niet meer dan één zoon heeft,’ merkte oom Dedel op, ‘hij zou nog sterven aan overvloed.’ En intussen werkte Jan Bernd alweer aan zijn juridische dissertatie – hij leek wel een moeder de gans van proefschriften! riep Dedel – en werd Willem V achttien, en daarmee automatisch stadhouder van alle Nederlandse provincies.

			Zodra Jan Bernd gehoord had dat de stadhouder begin juli Utrecht zou aandoen om dat stadhouderschap daar ook officieel te aanvaarden, had hij samen met drie medestudenten een brief geschreven aan de Utrechtse stadsbestuurders: zij, de studenten, wilden ook meedoen met de grootse ontvangst van de prins en hem binnenhalen in de stad. Als zesdejaars rechtenstudent was Bicker gekozen in het organisatiecomité van de studenten en tot een van de aanvoerders van de optocht. Zodra de toestemming van de Utrechtse stadsbestuurders binnen was, was hij met de groep studenten onder zijn hoede begonnen te oefenen voor hun optocht. Die moest een plechtige en militaire uitstraling krijgen. Ze oefenden hoe ze moesten marcheren, hoe ze op een ordelijke manier ook weer halt konden houden, een geweer konden presenteren, konden salueren.

			Toen de dag eindelijk aanbrak stapten ze dus in perfecte formatie door de Lange Janstraat, en verder via Neude en Vredenburg door de Catharijnepoort de stad uit om de jonge stadhouder op te wachten. De prins zat samen met zijn adviseur Lodewijk Ernst hertog van Brunswijk in een vorstelijke koets, bespannen met acht paarden, in een lange stoet van rijtuigen met zijn gevolg. Als saluut bogen de studenten netjes allemaal tegelijk hun geweer terwijl een paar van hen met de vaandels zwaaiden, precies zoals ze geoefend hadden. Ze begeleidden de prins tot aan het Duitse Huis, het gebouw van de Ridders van de Duitse Orde, waar de stadhouder zou logeren. Juist toen ze op het punt stonden te vertrekken verscheen de prins nog even aan het raam. Bicker en de andere studenten juichten om het hardst. De volgende dag, woensdag 9 juli, nam de stadhouder officieel bezit van al zijn waardigheden in de provincie Utrecht.

			Op donderdagochtend wachtten Bicker en de negen andere aanvoerders van de studenten tegen tien uur in de antichambre op een audiëntie bij de prins. Nadat de hoogleraren – ook Bickers rechtenprofessoren en professor Hahn – naar buiten waren gekomen stelden de studenten zich in een halve kring op tegenover de stadhouder. Hun woordvoerder Jacob de Ridder feliciteerde de prins namens alle Utrechtse studenten: doorluchtige hoogheid, teergeliefde erfstadhouder, wat een geluk voor het vaderland! Ze vroegen om zijn gunst en bescherming, en beloofden zich altijd tot het uiterste in te spannen om die ook te verdienen. ‘’t Zal mij hoogst aangenaam zijn als ik de heren van dienst kan zijn,’ antwoordde Willem V, ‘als de heren zich door hun goed gedrag dit waardig maken.’ Iedereen boog. Ook Bicker boog diep.

			Op de Neude zag Bicker toe op de laatste voorbereidingen voor het vuurwerk dat ’s avonds ter ere van de nieuwe stadhouder zou worden afgestoken. Op een sein van de stadhouder begon bij het invallen van de duisternis een bijna eindeloze reeks van wonderen: enorme wielen van vlammen, cascades en slingers van vuur, vuurpijlen die zich naar de sterren leken te snellen, vuurballen die de wolkenloze avond verlichtten, een regen van vuur die over Utrecht neerdaalde. En in het midden van al dat vuurwerk schitterde de naam van Willem V. Nog tot diep in de nacht hieven Bicker en zijn vrienden daarna het glas op de prins. Maar wel netjes en met mate, voegde de Utrechtse geschiedschrijver er snel aan toe. Want de volgende ochtend begeleidden ze de stadhouder alweer naar de Dom, om de oude professor Johan Frederik Reitz in een toespraak te horen voorspellen hoe Willem V een verdediger van het vaderland zou zijn, die rechten en wetten zou handhaven, voor vrede zou kiezen, de vrijheid zou verdedigen. Het huis van Oranje-Nassau had al zoveel voor het vaderland gedaan, betoogde de professor; iemand die dat durft te loochenen moest wel de ondankbaarste van alle stervelingen zijn, het meest kwaadaardige schepsel. Op zaterdagochtend, 12 juli, escorteerden de studenten de prins tot buiten de Maliepoort. Ze keken de stadhouder na tot zijn stoet uit het zicht verdwenen was.

			Twee dagen later promoveerde Jan Bernd Bicker op zijn juridische dissertatie, die net als zijn eerste proefschrift de titel De igne droeg en over vuur ging, maar dan als onderwerp van de wet. ‘Maitre Janotus’ noemde oom Dedel hem nu. Dedel was onder de indruk van de geleerdheid van het proefschrift, maar moest wel wennen aan de luchtige toon waarop Bicker schreef, die niet helemaal paste bij zo’n werk. Naar zijn mening dan. Maar die stamde dan ook uit een ander tijdperk. Achter in het proefschrift stond een lofdicht in het Latijn door Bickers jongere studiegenoot Hieronymus van Alphen, die later een beroemde dichter zou worden en die nu voorzag dat Jan Bernd – bloem van de jeugd, glorie van de Amstel! – de oude en al zo eerbiedwaardige naam Bicker een nog grotere faam zou gaan bezorgen.

			==

		


		
			De politiek in

			‘Zeer waarde en zeer lieve zoon.’ Eind maart 1767 las Jan Bernd Bicker in Den Haag de bekende hanenpoten van zijn vader, nog moeilijker leesbaar door de overduidelijke haast waarmee ze geschreven waren. Sinds het najaar woonde Jan Bernd in het huis van een predikant in Den Haag. In die stad had hij voor het eerst gepleit als advocaat.

			Maar wat hij echt wilde, en al heel lang, was de publieke zaak dienen. De politiek in, daar kwam het op neer. Geld verdienen in het familiebedrijf interesseerde hem maar matig, tot teleurstelling van zijn vader en grootvader en bezorgdheid van zijn moeder. ‘Laat de jongen toch gewoon doen wat hij zelf wil,’ schreef oom Dedel vanuit Istanboel. Wie zegt dat hij gelukkig zal worden in het handelshuis? Als hij geen zin heeft om in zaken te gaan, om daar alles voor te geven, dan is het zinloos hem daartoe te dwingen. En wie weet kan hij zich dan wel veel nuttiger maken voor het vaderland. Dat Jan Bernd daarmee niet de makkelijkste weg koos, daarover was iedereen het wel eens. Zelfs oom Dedel verlangde regelmatig terug naar de tijd dat hij nog geen publieke functie had en dat de mensen, die over het algemeen onverlicht en ondankbaar waren, niets van hem konden eisen, en hij gunde zijn neef ‘het zoete geluk vergeten, verborgen en onbekend te zijn’.

			En nu probeerde Henrick hem – zijn zeer waarde en zeer lieve zoon – met zijn haastig geschreven brief te behoeden voor onbesuisdheid. De Amsterdamse stadsbestuurders hadden Jan Bernd zojuist een voorstel gedaan waardoor zijn wens in vervulling leek te gaan. Zij boden hem de positie van derde pensionaris aan. De pensionaris behoorde tot de belangrijkste functionarissen van de stad. Hij adviseerde de stadsbestuurders vooral op juridisch gebied, gaf sturing aan de besluitvorming en onderhield de contacten met de andere steden en de Staten van Holland in Den Haag, het dagelijks bestuur van de provincie. Maar, waarschuwde Henrick Bicker, als derde en jongste pensionaris zou Jan Bernd eigenlijk niet meer zijn dan een soort veredelde klerk. Een ambtenaar, ondergeschikt aan de burgemeesters.

			Hij moest er dus eerst maar eens goed over nadenken en de voor- en nadelen tegen elkaar afwegen: ‘Maak er niet voorbarig een soort passie van, want het is niet alles goud dat er blinkt.’ Jan Bernd zou zich helemaal aan die post moeten wijden en al zijn andere interesses vaarwel moeten zeggen, schreef Henrick. Hij zou voortdurend onderweg zijn, en dat klonk voor een jongeman misschien leuk, maar hij zou het snel zat zijn. Als hij op een gegeven moment zou trouwen, zou hij maar weinig thuis zijn en nauwelijks zorg kunnen dragen voor de opvoeding van de kinderen. Ieder jaar zou hij drie nieuwe bazen krijgen: de drie nieuwe burgemeesters die zich dan bij één zittende voegden, ‘meer onkundige als kundige, en toch moeten hun ideeën opgevolgd worden, zonder dat zij daarvoor opdraaien, want de blaam valt altijd op de beambten’. Hij zou de pleziertjes op de buitenplaats moeten missen, omdat hij altijd in de stad of in Den Haag zou moeten zijn.

			Bovendien hadden zijn ouders, Clara en Henrick zelf, gehoopt dat ze Jan Bernd in de buurt zouden hebben nu ze ouder werden. Want dat was toch het grootste genoegen voor ouders hier op aarde. In vergelijking met andere ouders hadden ze al zo weinig van hun zoon kunnen genieten. Toen hij tien jaar was hadden ze hem al moeten missen, toen hij niet alleen het huis maar zelfs de stad uit was gegaan. Met de functie zelf vond Henrick heus niets mis. Voor een derde of vierde zoon was het een heel ander verhaal geweest. Als hij de baan per se wilde, dan moesten ze ten minste proberen gunstige voorwaarden te bedingen. Maar hij zou met zo’n functie nooit echt onafhankelijk zijn of iets kunnen opbouwen voor zijn kinderen, en de beloning zou altijd gering blijven. Als zijn zakenpartner niet precies op dat moment op reis was geweest, was Henrick Bicker meteen naar Den Haag vertrokken om er met zijn zoon over te praten. Nu moest hij wachten tot zaterdag; dan zou hij met de wagen komen ‘overvliegen’. ‘Uw moeder omhelst u,’ eindigde hij, ‘Uw liefhebbende vader.’

			Jan Bernd Bicker luisterde naar zijn vader. Hij sloeg de baan af. Dat jaar bracht hij veel tijd door op het landgoed Velserhooft. Hij werd een enthousiast jager. En in augustus reisde hij via Munster en Paderborn naar Kassel om zijn oude gouverneur La Porte te bezoeken, van wie hij na zijn promotie afscheid had moeten nemen en die hij nog bijna dagelijks miste. Toen Jan Bernd Bicker aan het eind van het jaar terug was in Amsterdam benoemde de oude burgemeester Jan Calkoen hem tot kerkmeester van de Franstalige Waalse Kerk aan de Oudezijds Achterburgwal en daarmee ook tot bestuurder van het bijbehorende Sint Jorishof, waar arme bejaarden en soms ook ‘onnozelen’ verzorgd werden. Geen eenvoudige klus, voor een eenentwintigjarige, want er waren veel kosten en weinig inkomsten. Maar Bicker deed zo wel alvast wat bestuurservaring op. En uiteindelijk ging het toch vooral om de deftigheid van de functie. Jan Bernd Bicker kon zichzelf voor het eerst regent noemen.

			==

		


		
			Kleine zaken

			Boven de deur van de kamer van de commissarissen van kleine zaken op het Amsterdamse stadhuis op de Dam kibbelden twee marmeren kemphanen. Ze stonden symbool voor de rechtszaken die de commissarissen binnen afhandelden: conflicten waarmee kleine bedragen gemoeid waren, niet meer dan zeshonderd gulden. In die kamer begon in februari 1768 Jan Bernd Bickers politieke loopbaan. De maand ervoor had burgemeester Gualterus Boudaen hem zijn aanstelling tot commissaris van kleine zaken bezorgd. De kamer van de commissarissen lag in de zuidwesthoek van de galerij die rondom de grote burgerzaal van het stadhuis liep en was verbonden met de zaal van de schepenen, die verantwoordelijk waren voor de grotere rechtszaken en andere juridische kwesties en aan wie de commissarissen van kleine zaken ondergeschikt waren. In die schepenzaal, waarvan hij nu letterlijk één stap verwijderd was, hoopte Bicker zijn loopbaan in het stadsbestuur voort te zetten. Maar daarvoor moest hij eerst vijfentwintig zijn.

			Alleen een bericht uit Istanboel wierp een schaduw over Bickers voorspoed: op 26 januari 1768 was oom Willem Dedel overleden in zijn ambassadeurswoning in de diplomatieke wijk Pera, eenenveertig jaar oud. Misschien waren ze er altijd wel een beetje op voorbereid geweest, want zelfs voor vertrek uit Holland had Dedel al geklaagd over allerlei kwalen en zijn brieven vanuit Turkije stonden vol met gezondheidsklachten, maar daarom was het niet minder verdrietig. De dood van oom Dedel leek het definitieve einde van de jeugd van Jan Bernd Bicker.

			Als commissaris van het stadsbestuur maakte Bicker eind mei 1768 het eerste bezoek van stadhouder Willem V aan Amsterdam mee. Deze keer liep hij niet met een speciale sjerp voorop, maar stond hij op de achterste rij. En Willem V kwam nu niet alleen, maar bracht zijn bruid mee, de zestienjarige prinses Wilhelmina van Pruisen, het lievelingsnichtje van de Pruisische koning Frederik en het zusje van de Pruisische troonopvolger.

			Amsterdam had er alles aan gedaan om het het stadhouderlijke echtpaar naar de zin te maken. Het stadhuis, gewoonlijk het trotse machtscentrum van de Amsterdamse burgers, was voor de gelegenheid omgetoverd tot een paleis voor een vorst. De prins en prinses sliepen in de burgemeesterskamer, waar nu twee bedden stonden met een baldakijn van roodzijden damast, beschreef stadsgeschiedschrijver Jan Wagenaar. De kamer was rondom met dezelfde rode stof behangen en voorzien van onder meer een tapijt, een grote spiegel, vier kroonluchters, een klok, stoelen en een kaptafel, ‘met den zilveren huisraad daartoe vereist’, en alles ‘wat meer tot een deftig slaapvertrek behoort’. De kamer van de commissarissen van kleine zaken was een soort wachtkamer geworden voor hoog bezoek. Iedereen kreeg instructies zich in en om het gebouw zo stil mogelijk te houden, en de schutters roerden bij het wisselen van de wacht hun trom niet – alles om het prinselijke paar niet te storen.

			Op 30 mei miezerde het uren achter elkaar. Henrick Bicker mocht die eerste dag van het bezoek de Amsterdamse kooplieden aanvoeren toen die zich in de raadzaal aan de prins kwamen presenteren. Het geplande tochtje door de stad ging vanwege de regen niet door. In plaats daarvan besloot de prins het stadhuis beter te bekijken. Na een uitgebreide maaltijd, met muziek van een orkest van wel 26 muzikanten, zwaaiden de prins en prinses vanuit het raam van de burgemeesterskamer, nu de slaapkamer van de prinses, naar de toegestroomde Amsterdammers op de Dam. ’s Avonds om half tien waagden ze zich ten slotte toch naar buiten. Nu maakten ze wel een tochtje door de stad en bewonderden de speciale feestverlichting van de huizen. Het allermooiste was het stadhuis zelf: dat was opeens een paleis van licht. Op 1 juni nam de stadhouder in het Oost-Indisch Huis in de Oude Hoogstraat officieel zitting als hoogste bestuurder van de Verenigde Oost-Indische Compagnie, om daarna naar het West-Indisch Huis aan het Singel te rijden, waar hij ook zijn plek innam als opperbewindhebber van de West-Indische Compagnie.

			Maar het echte hoogtepunt, voor de stadhouder in ieder geval, was het bezoek aan de schouwburg aan de Keizersgracht die avond. De prins had daar zelf om gevraagd, want hij was een groot liefhebber van theater en hij had veel gehoord over de Amsterdamse schouwburg met zijn beweegbare decors met het diepe perspectief en allerlei andere spectaculaire effecten. De stadsbestuurders hadden in alle haast in de vijf middelste loges van het balkon een grote sierlijk vergulde koepeltent opgericht voor het prinselijk paar. De gordijnen waren van rood fluweel, afgezet met gouden kant en franje. Van binnen was de tent bekleed met roodzijden damast, en er hingen vier kroonluchters.

			Alleen wie een biljet kon laten zien dat door drie stadsbestuurders was ondertekend mocht die avond de schouwburg in. In de loges aan weerszijden van de prins en prinses zaten schepenen en oud-burgemeesters met hun vrouwen. In de bak oud-schepenen, raden, pensionarissen, en helemaal achterin, het verst van het toneel, zat Jan Bernd Bicker, met de andere commissarissen en secretarissen, en de kinderen van de burgemeesters. Voordat de voorstelling begon daalde de beroemde toneelspeler Jan Punt, gekleed als de god Apollo, op een wolk vanuit de hemel neer. ‘De Amstelstad herdenkt uw stam, zijn moed en deugd,’ heette hij de prins van Oranje welkom: elke Nederlander wist dat de vrijheid daaraan te danken was! Daarna begon het Italiaanse treurspel Demophontes, gevolgd door de klucht De huwelyken staat van de zeventiende-eeuwse Amsterdamse professor in de medicijnen Pieter Bernagie. Een moeder wil haar dochter aan een rijke weduwnaar koppelen, haar zoon wil trouwen met het meisje van zijn dromen, terwijl vader sowieso tegen trouwen is: Pas op voor de wijven, waarschuwt hij, want ‘wie wil gaarne een slaaf wezen, als hij in vrijheid kan blijven?’ Prins Willem en de hertog van Brunswijk lachten om het hardst. En uiteindelijk overwon de liefde natuurlijk alles.

			Om half acht ’s morgens, op 4 juni, verzamelden de hoogste heren uit het stadsbestuur zich een laatste keer in de kamer van de commissarissen van kleine zaken om afscheid te nemen van de stadhouder. Buiten de poort, bij de herberg De Berebijt, wachtten op de Amstel de drie jachten waarmee de prins en zijn gevolg zouden vertrekken. De prins en prinses beloofden de mooie ontvangst in Amsterdam nooit te zullen vergeten. Ze waren erg tevreden over de goede orde en het beleid van de stad.

			Hetzelfde stadhuis, misschien wel op dezelfde kamer van de commissarissen van kleine zaken, op 23 november van dat jaar 1768: Bicker was hard aan het werk. Stapels papieren, overal cijfers. Plots duizelde het hem allemaal. Een flauwte overviel hem. Misschien verloor hij zelfs wel het bewustzijn. Ze brachten hem naar het huis van zijn ouders, aan de Herengracht bij de Leidsestraat. Twee dagen later was duidelijk wat hem mankeerde. Jan Bernd Bicker had de pokken. Alweer. Hij behoorde tot die hele kleine groep mensen die de pokken overleefden en de kinderziekte toch nog een keer kregen. Terwijl hij intussen al tweeëntwintig was. Drie weken later was ook zijn vader in de greep van de extreem besmettelijke ziekte. Clara, die altijd zo tegen inenting was geweest, stond doodsangsten uit om haar man en haar zoon. ‘Wat angsten hebt gij toen manmoedig niet gedragen!’ dichtte haar vader. Ze bad tot God om hen te sparen. En ‘God hoorde in ’t end uw beê, zag gunstig op u neder, en gaf ze u beiden weder.’ Hoewel sommige littekens van de pokken voor altijd bleven.

			==

		


		
			Deel 2: Rechter 

			Dagboek

			==

			==

		


		
			Six en Bicker

			Misschien was Catharina Six wel niet zijn allereerste keus. Misschien had Jan Bernd Bicker zelfs wel een blauwtje gelopen bij een meisje Boreel. ‘Arme Jeannot,’ had oom Dedel nog geschreven, en dat die Boreels niet wisten wat goed voor ze was. Maar dat Catharina Six de beste keuze was, als echtgenote, dat was zeker. Net als de Bickers behoorden de Sixen al bijna twee eeuwen tot de prominentste en rijkste families van Amsterdam. Catharina’s grootvader was raad en burgemeester geweest, maar was ook in dat ongelukkige jaar 1748 door de stadhouder afgezet. En Catharina stond bekend als een mooi meisje. Een ‘flonkerbag’ noemde grootvader Jan Hudde Dedel haar, een fonkelende edelsteen.

			Op vrijdagmiddag 5 mei 1769 gingen Jan Bernd en Catharina voor de kerk in ondertrouw. Henrick Bicker vergezelde zijn zoon en werd voor de gelegenheid in het ondertrouwregister toch nog eens aangeduid als ‘oud-schepen’ – dat hij dat maar een half jaar geweest was en dat hij door de stadhouder van die post was verwijderd was voor even vergeten. Catharina Six was net twee dagen daarvoor zeventien geworden. Ze woonde op de Kloveniersburgwal, tegenover het Oost-Indisch Huis, en kwam met haar vader, Jan Six, die met al zijn indrukwekkende titels vermeld werd: vrijheer van Wimmenum, heer van Hillegom en Vromade, raad en regerend schepen.

			Catharina’s moeder, Susanna Bors van Waveren, was overleden toen het meisje acht was en haar vader was hertrouwd met Johanna Clifford, die ook al uit zo’n aanzienlijke Amsterdamse familie kwam. Zij was er een dag eerder bij geweest toen voor notaris Wessel van Kleef aan de Keizersgracht de huwelijkse voorwaarden waren opgesteld. Jan Bernd en Catharina zouden niet in gemeenschap van goederen trouwen en maakten daarom allebei een lijst van hun eigen al heel behoorlijke bezittingen. Als de bruidegom als eerste zou overlijden, kreeg de bruid vijftigduizend gulden uit de nalatenschap. Stierf de bruid eerder, dan kreeg de bruidegom twintigduizend gulden. De langstlevende mocht ook de inboedel houden.

			Drie zondagen werd hun ondertrouw afgeroepen in de Amsterdamse kerken. Niemand maakte bezwaar tegen het huwelijk. Op dinsdag 23 mei 1769 trouwde dominee Serrurier de twee tijdens een speciale feestelijke ceremonie in de Nieuwe Kerk. Een andere dominee had daar eerder die dag al twaalf stellen getrouwd. In mei, verhuismaand, was het altijd topdrukte in de kerk: de nieuwe huurcontracten gingen overal in en iedereen wilde dan trouwen en meteen samen een woning betrekken. Maar voor de Bickers en de Sixen was een speciale tijd in de kerk gereserveerd.

			Catharina droeg het hoge kapsel dat juist in de mode begon te raken en dat in de jaren die volgden alleen maar hoger zou worden opgebouwd, met behulp van speciale kussentjes en valse staarten en krullen. Op het portret dat Louis-Bernard Coclers zeven jaar later schilderde kijkt ze bescheiden, haar handen ingetogen in de schoot van haar roze jurk, vanonder een enorm gepoederd kapsel. Het was een geïdealiseerde beeltenis, net als het portret van Jan Bernd Bicker dat erbij hoorde en waarop hij aan het werk te zien is. Hij drukt juist zijn zegel in de lak van een brief. De stijl van de schilderijen oogde nogal ouderwets na de realistische trant waarin Jean-Etienne Liotard Bickers ouders had geportretteerd.

			Met waggelende tred, want hij was oud en niet meer zo goed ter been als vroeger, zo dichtte hij zelf, stapte grootvader Dedel tijdens het bruiloftsfeest naar voren om zijn huwelijkslied voor het stel ten gehore te brengen: ‘Bruigom,’ sprak hij Jan Bernd Bicker toe, ‘Uw geluk stijgt boven peil!’ Hij prees het bruidspaar, want hij was slim en zij was mooi en allebei hadden ze een hele rits voorname voorvaderen, niet alleen Bickers en Sixen, maar ook uit andere vooraanstaande Amsterdamse families: Tulp, Van de Bempden en Bors van Waveren aan Catharina’s kant, en Hudde, Dedel en Schaep aan die van Jan Bernd. Met een stadgenoot trouwen was bovendien een groot geluk, zei opa Dedel. Zo bleven oude gewoonten gehandhaafd en werden decadentie en het verval van christelijke zeden buiten de deur gehouden.

			‘Six en Bicker huwen samen,’ juichte ook familievriend Pieter van Weyler in zijn lied voor het bruidspaar. Echte Amsterdammers waren beter dan alle anderen, door hun daden, hun aanzien en hun macht. Met hun keuze voor een partner met zuiver Amsterdams bloed toonden Catharina Six en Jan Bernd Bicker zich dan ook waardige Amsterdammers, zei Van Weyler. Hendrik de Bosch, stadsgeneesheer van Amsterdam, voorspelde in zijn huwelijkszang dat Catharina over negen maanden moeder zou zijn en een waardig nageslacht op de wereld zou zetten, tot verdere roem van de beide families, en van Amsterdam natuurlijk. Grootvader Dedel sloot zijn lied af met wat iedereen vast dacht: hoe vervelend waren al die gezangen voor het ‘brandend hart / van de bruigom die met smart / wenst zijn bruid op ’t bed te ontvangen’.

			Henrick Bicker dichtte niet, maar schonk zijn zoon en Catharina verschillende waardepapieren, waaronder een obligatie van het familiebedrijf Andries Pels & Zonen van negentigduizend gulden, twee aandelen in de Verenigde Oost-Indische Compagnie, samen ruim vijfentwintigduizend gulden waard, en obligaties van de stad Amsterdam voor vierduizend gulden – en verder onder meer 47 loterijbiljetten met een totale waarde van negenduizend gulden, een uitgebreide bibliotheek, ‘kostende f 8000’, en juwelen ter waarde van tienduizend gulden. Zo begonnen Jan Bernd Bicker en Catharina Six hun huwelijk in flinke welstand. Ze betrokken een huurhuis aan de Keizersgracht, in de buurt van de Leidsegracht.

			Catharina raakte inderdaad snel in verwachting: binnen een maand al. De vreugde was groot. Jan Bernd Bicker was nu begonnen zijn eigen huis op te bouwen, schreef grootvader Dedel. Maar op 9 maart 1770 beviel Catharina na een lang en zwaar kraambed van een dood jongetje. De datum bleef Bicker altijd bij; jaren later noteerde hij hem in zijn memoires. Een maand daarna werd Bicker kapitein van de schutters, de burgers die de orde handhaafden en de stad beschermden, in de wijk tussen de Leidsestraat en de Nieuwe Spiegelstraat, de buurt waar zijn ouderlijk huis stond. In de zomer was Catharina opnieuw zwanger. In mei van het jaar daarop kregen Jan Bernd Bicker en Catharina Six een gezonde dochter: Susanna, naar Catharina’s overleden moeder. Ze noemden haar Suze. Bicker trad voor een proeftermijn van twee jaar toe tot het familiebedrijf. Na die tijd werd de firma ontbonden. Er waren hele andere dingen die Bickers aandacht opeisten.

			==

		


		
			Schepen

			In de pijnkamer beneden in het stadhuis hoorde Judith van der Veght nog eens al het bewijsmateriaal dat er tegen haar verzameld was. Wilde ze nu bekennen? Nee. Judith hield vol dat ze niks gedaan had. Ze leek nauwelijks onder de indruk van de martelwerktuigen die stonden afgebeeld op de bogen van het gewelf: duimschroeven, scheenschroeven, een roede, een fakkel, verschillende angstaanjagende tangen.

			Het was 4 juni 1772. Jan Bernd Bicker, eindelijk vijfentwintig, was in februari voor het eerst schepen geworden. Een belangrijke stap in zijn politieke loopbaan, want als schepen maakte hij deel uit van het Amsterdamse stadsbestuur, kon hij zitting nemen in de raad die stemde over de benoeming van de burgemeesters én maakte hij kans om zelf burgemeester te worden. De schepenen waren onder meer belast was met de rechtspraak in de stad, en met allerlei andere juridische taken. Bicker had zich goed voorbereid op zijn nieuwe post. Als aanvulling op zijn vooral theoretische rechtenstudie was hij begonnen honderden, uiteindelijk duizenden pagina’s met aantekeningen te maken over de Amsterdamse rechtspraak en over de meest uiteenlopende juridische kwesties. Hij had zich verdiept in diefstal en mishandeling, verkrachting en moord, brandstichting en valsemunterij, bigamie en sodomie, en hoe die volgens het gewoonterecht bestraft werden, nu en in het verleden. Met zijn zachte en vriendelijke karakter was Bicker de post van schepen bovendien dubbel waard, schreef Pieter van Weyler in – alweer – een speciaal gedicht. Want nooit dácht hij zelfs maar aan ruzie, en altijd was hij bezig het vuur van twisten te blussen.

			De verdachte Judith van der Veght was een weduwe uit Alkmaar. Na een paar dagen in Amsterdam was ze bij haar vertrek uit het logement De Granaatappel betrapt met een mand vol gestolen spullen: van een strijkijzer van zes pond tot een koffiekan, serviesgoed, een paar vrouwenboorden en zwarte zijden handschoenen met kant. Er waren genoeg getuigen die verklaarden dat ze het allemaal gestolen had. Maar Judith zelf ontkende alles.

			Daarom eiste hoofdofficier Willem Gerrit Dedel, een achterneef van Bicker, dat hij Judith mocht dwingen de waarheid te vertellen door haar te martelen. De schepenen moesten daarvoor toestemming geven, en dat deden ze. Ze moesten ook aanwezig zijn bij het verhoor. Bicker zag hoe Judith opnieuw de pijnkamer werd binnengebracht, ontkleed nu, en voor een paal werd gezet. De scherprechter geselde haar. Maar hoe hard hij ook sloeg, Judith bleef ontkennen. Zonder bekentenis kon de gevangene geen straf op het schavot krijgen. Daarom veroordeelden Bicker en zijn collega-schepenen Judith van der Veght tot twaalf jaar in het Spinhuis, het tuchthuis voor vrouwen, waar ze haar dagen zou moeten doorbrengen met spinnen en naaien. Op verzoek van haar vrienden kreeg ze een cel apart van de andere vrouwen.

			Bij dat martelen had Bicker zo zijn vraagtekens. Niet dat hij tegen martelen op zich was, want dat hoorde nu eenmaal bij de rechtspraak, maar hij vroeg zich wel af of het niet onnodig vaak werd ingezet om een bekentenis af te dwingen. Zijn collega Joan Graafland, die dat jaar net als hij voor het eerst schepen was, vond ook dat een bekentenis niet altijd nodig zou moeten zijn om iemand een straf op het schavot te kunnen geven. Als er overtuigend bewijsmateriaal was, dan moesten ze een verdachte gewoon kunnen veroordelen, ook als die ontkende. Want als zijn schuld al bewezen was, dan was het toch ‘tegen de billijkheid en menslievendheid’ om een misdadiger nog te pijnigen alleen om een bekentenis te krijgen? Bicker was het daar helemaal mee eens. Maar het voorstel van Graafland haalde het niet. De andere schepen vonden het toch het ‘veiligst en voorzichtigst’ om vast te houden aan de oude gewoonten.

			Bicker leerde nu een heel andere kant van de Amsterdamse samenleving kennen. Boeven en hoertjes, kwajongens en zware criminelen, dieven, moordenaars, valsemunters, ze verschenen allemaal voor hem. Zware misdadigers gingen de Boeien – de gevangenis onder het stadhuis – in en werden verhoord in de pijnkamer. Amsterdammers die kleinere vergrijpen pleegden moesten op dinsdagen in de schepenkamer verschijnen voor een proces. Ze liepen er onder een marmeren beeldengroep door naar binnen: Justitia, met haar weegschaal en zwaard, en de symbolen voor de straffen die de schepenen konden uitdelen: ketenen voor gevangenschap, een instrument om knieën mee te breken – lijfstraffen dus – en een skelet: de dood.

			Het liep tegen het einde van Bickers eerste termijn als schepen toen er in januari 1773 bericht kwam uit het Spinhuis. Er was een gat ontdekt in de muur van de cel van Judith van der Veght. In de planken die tegen de muur zaten gaapte een grote opening. De muur zelf was doorboord. Judith bleek het gat gemaakt te hebben op aandringen van de beruchte moordenares Dorothea Borstelman, alias Duitse Doortje, die in de cel naast de hare zat en die samen met haar had willen ontsnappen. Dorothea zat in het Spinhuis een straf van vijftig jaar uit omdat ze in 1765 samen met haar minnaar zijn vrouw had vermoord. Daarop stond eigenlijk de doodstraf, maar ook Dorothea was op de pijnbank blijven volhouden dat ze er niets mee te maken had gehad. Aan haar marteling had ze wel een ‘lammigheid’ overgehouden, noteerde Bicker in zijn dagboek. Ze was destijds apart geplaatst van de rest omdat de schepenen bang waren geweest dat ze anders zou gaan klagen dat ze mishandeld was, bij de andere vrouwen of bij het publiek dat tegen betaling de vrouwen in het Spinhuis kwam bekijken.

			Op Bickers voorlopig laatste dag als schepen, 1 februari 1773, ging hij naar de Oudezijds Achterburgwal om in het Spinhuis te overleggen met de bestuurders. De schepenen verlengden er de straf van Judith van der Veght van twaalf naar dertien jaar. Judith zou bovendien twee jaar lang geen kans maken op strafvermindering. Ook aan Dorothea’s straf voegden ze een jaar toe. Hoofdofficier Dedel sprak, ook namens de schepenen, tegen de bestuurders zijn verwondering uit over de ‘verregaande onachtzaamheid’ van de bewakers van het Spinhuis. Die lieten ijzeren voorwerpen en ander gereedschap open en bloot liggen op een plek waar iedereen bij kon, eigenlijk gewoon een uitnodiging om uit te breken. De bewakers zelf gaf hij een behoorlijke uitbrander.

			Drie dagen later werd Bicker geïnstalleerd als commissaris van zeezaken. Het komende jaar zou hij geen misdadigers horen maar schippers, reders, bootslieden, laders en loodsen in zaken over lonen, de levering van proviand en scheepsuitrusting en de reparaties aan schepen.

			==

		


		
			De zomer van 1774

			Terugkijkend was het misschien wel de laatste echt zorgeloze zomer, die van 1774. Een wisselvallige zomer, maar met een paar prachtige warme dagen. Bicker had intussen drie dochters. Suze was drie, Clara – ook wel Claire – twee en zijn jongste dochter Johanna, die ze Jeanne noemden, nog geen jaar oud. Er was tijd voor al die dingen waar Bicker zo van kon genieten. Hij legde die zomervakantie vast in een dagboek dat hij altijd zou bewaren.

			Op 16 augustus bekeek Bicker bij chirurgijn Everhard Swagerman op de Achtergracht de anatomie van een apocynum of vliegenvanger. Swagerman liet hem zien dat de plant een insect ving door de ‘snuit’ van het dier tussen de meeldraden te klemmen. Bicker bestudeerde er ook de structuur van een passiebloem. Bij de oude dokter Hovius zag hij later die dag de kop van een ratelslang op sterk water: ‘Heeft een reeks tanden buiten de gewone, welke hol zijn en communiceren met een blaasje vol venijn.’ Over die tanden zat een vlies, constateerde Bicker. Als de slang zijn tanden ontblootte kon hij zijn prooi dodelijk verwonden. ’s Avonds bewonderde hij een aantal tekeningen bij de kunstverzamelaar Johan Goll van Franckenstein.

			Op 19 augustus vertrok Bicker naar ’s-Graveland voor een paar zomerse dagen op het buitenverblijf Schapenburg, dat genoemd was naar de families Schaep en Burgh, maar al bijna een eeuw in handen was van de Bickers en waar vooral grootmoeder Bicker veel tijd doorbracht. Hij wandelde er langs de visvijver en door het park dat eens met strakke regelmaat en symmetrie was aangelegd maar de laatste jaren volgens de Engelse mode steeds meer een natuurlijk landschap was geworden. Hij zocht verkoeling in het bos. Hij zag de catalpa bloeien; de grote boom uit Amerika zat helemaal vol met roomwitte, trompetvormige bloemen.

			Op 20 augustus zag hij de ontleding van een schildpad. Het dier had drie harten, een groot en twee klein, en geen tanden en geen tong. In zijn bovenkaak had hij twee puntige uitsteeksels die pasten in twee holtes onder het kaakbeen.

			Op 21 augustus hoorde Bicker in ’s-Graveland een zekere predikant Bosma uit Kortenhoef preken. Dat was meteen ook de laatste keer, nam Bicker zich vast voor, gezien de ‘oneerbiedige, onstichtelijke en allernaarste preektrant’ van de man. Andere predikanten bevielen hem die dagen beter. Hij luisterde graag naar de preken van de populaire Henricus van Herwerden, die bekendstond om zijn geleerdheid én zijn gemoedelijkheid.

			Op 23 augustus bekeek Bicker samen met Catharina, zijn tante en zijn nichtje Agnes de zonsopkomst. De morgenstond was prachtig, maar het was wel erg koud. Vlak voordat de zon opkwam hing er nog een zware mist, maar een stevige wind blies alle nevel weg. Het werd een warme dag. Die ochtend troffen ze een pauwies, een van Schapenburgs zwarte hoenderen, dood aan. Bicker greep zijn kans het dier te ontleden. Zijn maag bleek vol met zeegroene steentjes te zitten. Het leek wel alsof het beest groene verf ingeslikt had, ‘wat waarschijnlijk is, doordien kort tevoren de schilders in de menagerie waren geweest’. Hij las in die dagen ook veel: de memoires van de zeventiende-eeuwse Franse hertog van Sully, de kerkgeschiedenis van de Duitse geleerde Johann Lorenz von Mosheim, die juist in Nederlandse vertaling verschenen was, een verhandeling over de doop en het avondmaal, ‘zeer stichtelijk en fraai opgesteld’.

			Op 27 augustus was Bicker terug in Amsterdam. Het was zijn achtentwintigste verjaardag. Johannes Stijger, een van de bestuurders van het chirurgijnsgilde, vertelde hem over de ziekte van de dochter van Johan Goll. Die had al jarenlang een wonderlijk soort slaapziekte. Ze moest twee keer per dag wakker gemaakt worden. Eigenlijk was dokter Hovius de enige die dat goed kon, ‘zonder geraas of geweld, maar alleen door een soort van aanraking met zachte toespreking’. Om de tien tot twaalf dagen werd ze adergelaten, en dan sloeg ze zich soms een arm of been uit de kom. Als ze wakker was, deed elk hard geluid, van een trommel of van een rijtuig of wat dan ook, haar trillen. Maar terwijl ze sliep had Stijger haar wel eens met spelden in de bal van haar voet geprikt zonder dat ze daar iets van merkte.

			Op 15 september werd de nieuwe schouwburg op het Leidseplein geopend en Bicker was erbij. De schouwburg aan de Keizersgracht, waar de stadhouder nog zo genoten had, was ruim twee jaar eerder afgebrand. Achttien mensen waren daarbij omgekomen. Het stadsbestuur had de nieuwe schouwburg laten bouwen op een parkeerterrein bij de Leidsepoort, helemaal aan de rand van de stad. Terwijl buiten de karren en rijtuigen af en aan ratelden en de klok van de poort zijn luide slagen sloeg, was binnen dankzij de dempende dubbele muren nauwelijks wat van de herrie te horen. De eerste voorstelling was speciaal voor de stadsbestuurders. Ze namen plaats in de loges, op de twee balkons, of gewoon op de rijen banken die in de zaal stonden. Toen het gordijn met de beeltenis van Apollo opging, zagen ze eerst een stuk dat orkestmeester Bartholomeus Ruloffs speciaal voor de inwijding geschreven had. Daarop volgde het treurspel Jacob Simonszoon de Rijk van Lucretia van Merken, de populairste schrijfster van dat moment, over de calvinistische Amsterdamse graanhandelaar die zich in de zestiende eeuw heel heldhaftig bij de geuzen had gevoegd om voor Hollands vrijheid te strijden tegen de Spaanse overheerser. De scènes waren net als vroeger schitterend verlicht met kaarsen. Maar achter het toneel was nu een waterpomp, en er stonden een grote waterbak en een brandspuit klaar.

			En toen brak het najaar aan. Op 4 oktober overleed oom Salomon Dedel ’s nachts plotseling op zijn buitenplaats Boekenstein, direct naast Schapenburg, aan ‘een beroerte of hartvang’. Hij was een broer van opa Jan Hudde Dedel. Bicker woonde de begrafenis bij in de Oude Kerk. Daarna stierf, ook al zo plots, Bickers verre verwant Magtelina Warin, die juist in juli getrouwd was met bankier Pieter de Smeth. Ze was negentien. Vervolgens tante Henrietta van Marselis, de vrouw van vice-admiraal Willem Theodore Huygens, op vijftigjarige leeftijd, aan een beroerte. En Johanna van de Poll, de vrouw van Nicolaas Geelvinck, die bestuurder was bij de West-Indische Compagnie, overleed op een nacht ‘subiet aan een stuip’. Op 17 november ging Bicker weer de stad uit, maar het was ‘allerslechts weer, sneeuw, hagel, vorst en zware storm, waardoor vele bomen onder andere op Velserhooft omver zijn gewaaid’. De zomer was al bijna weer vergeten.

			==

		


		
			De West-Indische Compagnie

			Bicker klopte bij alle vier de Amsterdamse burgemeesters aan, en alle vier zeiden ze hetzelfde: nee. Nee, de stad ging zich er niet mee bemoeien. Het was eind november 1774 en Bicker wilde graag bestuurder worden bij de Amsterdamse afdeling van de West-Indische Compagnie, die de Nederlandse handel op Amerika en een deel van de Afrikaanse westkust overzag. Handel in enorm winstgevende producten als suiker, koffie, cacao, tabak en katoen, en ook in de mensen uit Afrika die nodig waren om als slaven al die producten te verbouwen op de plantages in Zuid-Amerika en het Caribische gebied. Bicker wist er alles van: zijn familie bezat zelf aandelen in een aantal plantages in Suriname.

			Een aanbevelingsbrief van de burgemeesters zou Bicker bij zijn plannen goed van pas komen. Maar hij begreep wel waarom ze weigerden. Vlak daarvoor was Amsterdam in conflict gekomen met zo’n beetje de hele rest van de Republiek over de vraag of het nodig was extra Nederlandse troepen naar Suriname te sturen. De Staten-Generaal, de hoogste Nederlandse bestuurlijke instelling, waarin alle provincies vertegenwoordigd waren, vonden van wel, want groeiende groepen weggelopen tot slaaf gemaakten, de marrons, bedreigden vanuit het Surinaamse binnenland de plantages. Amsterdam was tegen die extra troepen, ja, had zelfs protest daartegen aangetekend. Terwijl de stad toch samen met de West-Indische Compagnie eigenaar was van de kolonie Suriname. Volgens de Amsterdammers was de rust in Suriname intussen hersteld, en verder zagen ze veel meer in het plan van de gouverneur van de kolonie, die de plantages wilde beschermen met een leger van vrijgemaakte slaven en een militair cordon. Toen er toch troepen richting Suriname gingen, weigerden de Amsterdammers mee te betalen.

			Bicker vroeg zijn oude beschermheer burgemeester Boudaen nog om een privé-briefje voor Hendrik Fagel, de invloedrijke griffier van de Staten-Generaal, maar ook dat kreeg hij niet. Op 30 november stond hij daarom zonder zulke kostbare referenties in Den Haag tegenover de griffier en raadpensionaris Pieter van Bleiswijk, de belangrijkste functionaris van Holland. Van Bleiswijk had alleen een aanbevelingsbriefje ontvangen van Joan Graafland, diezelfde met wie Bicker samen schepen was geweest en die al bestuurder bij de West-Indische Compagnie was. Toch waren de griffier en de raadpensionaris na afloop van het gesprek positief, en ook de stadhouder, die opperdirecteur van de compagnie was, liet Bicker weten dat hij hem graag op de nominatie zou zien. Terug in Amsterdam ging Bicker meteen langs bij alle grote aandeelhouders van de compagnie.

			Op 13 december kwam er abrupt een einde aan zijn gelobby. Via-via hoorde Bicker dat er stemmen opgingen om hem inderdaad snel tot bestuurder van de West te benoemen – nog voor de jonge jurist en stadsbestuurder Nicolaas Warin. Bicker verklaarde zich direct ‘opposiet’, schreef hij in zijn dagboek: Warin had eerder gesolliciteerd en ook al eerder een toezegging gekregen. Hij hoorde voor te gaan! Bicker haastte zich naar Warin en vertelde hem dat hij geen enkele intentie had om zijn plek in te nemen. Warin moest naar Den Haag gaan, zei hij, en ervoor zorgen dat hij als eerste de bestuurspost zou krijgen. Hij moest iedereen daar duidelijk maken dat ze dat allebei zo wilden. Nicolaas Warin vertrok de dag daarop. Vier dagen later was hij terug. Verslagen. Want het stond al vast: Bicker moest voorgaan.

			De volgende morgen, het was intussen 19 december, ontdekte Bicker dat het aan de aandeelhouders lag. Die wilden Warin niet op de nominatie. Half deftig en intellectueel Amsterdam was die ochtend om tien uur verzameld in de grote zaal van het Athenaeum Illustre aan de Oudezijds Voorburgwal om de eenentwintigjarige Daniel Hooft te horen disputeren over de vraag of Brutus het recht aan zijn kant had toen hij Julius Caesar doodde. Toen de zaal na afloop leegstroomde – iedereen vol van de welsprekendheid van de jonge Hooft – hield Bicker Nicolaas Warin en Joan Graafland staande. Hoe gingen ze die kwestie met de West-Indische Compagnie nu rechtzetten? Ze spraken af dat ze zouden proberen een sterke partij te formeren, onder fatsoenlijke lui, om samen voor Warins benoeming te strijden. Maar ze waren nog niet eens begonnen of de representant, die de stadhouder vertegenwoordigde bij de West-Indische Compagnie, gaf te kennen dat ook Hendrik van Weede nog voor Warin tot bestuurder benoemd moest worden. Die woonde net een jaar in Amsterdam. Bickers verontwaardiging kende geen grenzen. Er rezen ‘hoge woorden’, noteerde hij in zijn dagboek.

			Bicker reisde af naar Den Haag, tegelijk met Isaac Kaeks, die er zijn eed als gouverneur van de kolonie Essequebo ging afleggen. Bij de raadpensionaris en de griffier deed hij daar ‘een net detail’ van het gedrag van de representant. Van Bleiswijk en Fagel leken oprecht verbaasd en konden niet geloven dat de brief waarop de representant zich baseerde eigenhandig door de stadhouder geschreven was. Bicker had nu gelegenheid zijn eed als nieuwe bestuurder te zweren voor de stadhouder. Hij bedankte de prins heel beleefd voor zijn benoeming, maar besloot die eed nog een dagje uit te stellen. Op 22 december 1774 legde hij dan toch ‘in handen van zijne hoogheid’ zijn eed af als bewindhebber van de West-Indische Compagnie. De volgende dag voer hij met het trekjacht van de Raad van State terug naar Amsterdam. Hij ging meteen weer naar Warin voor overleg. Laat maar, zei die. Hij wilde al helemaal geen bewindhebber van de West meer worden.

			Het jaar liep ten einde toen Warin toch nog op de nominatie kwam om bestuurder bij de West-Indische Compagnie te worden. Samen met twee anderen. Het was Bickers allereerste aandeelhoudersvergadering. Intussen hoorde hij van de oude burgemeester Egbert de Vrij Temminck dat ze het opnieuw op hem ‘gemunt’ hadden: ze wilden dat hij het komende jaar weer schepen zou zijn. Op 1 januari ging hij bij Temminck langs. Hij gaf hem zijn woord dat hij weer schepen zou worden. Maar een uitnodiging om daarover dinsdag te komen praten met de burgemeesters moest hij afslaan. Precies op datzelfde tijdstip moest hij namelijk in het West-Indische Huis zijn. Hij moest helpen Warin gekozen te krijgen. Op 3 januari 1775 werd Nicolaas Warin dan toch gekozen als bestuurder van de Amsterdamse afdeling van de West-Indische Compagnie. Bij de eerstvolgende vergadering, een week later, was Warin er niet bij. Hij had zich ziek gemeld.

			Half januari was Bicker terug in Den Haag én aan het stadhouderlijke hof. Hij had de kleine Suze meegenomen. Miniatuurschilder Johann Edenberger maakte een portretje van haar. Bicker zelf dwaalde door het gigantische natuurhistorische kabinet van Willem V, dat was ondergebracht in een speciaal museumcomplex aan het Buitenhof: kamer na kamer vol met vlinders van over de hele wereld, koralen, kreeften en krabben, vissen, amfibieën en reptielen op sterk water, fossielen, edelstenen, schelpen, opgezette vogels en viervoeters, zelfs een enorm nijlpaard. Hij bekeek ook de schilderijenverzameling van de prins in de gloednieuwe galerij waar iedereen naar binnen mocht en die tot aan het plafond behangen was met schilderijen. Het langst bleef hij staan voor het schilderij van Claude-Joseph Vernet, ‘een onstuimige zee verbeeldende’. Onder een grauw en stormachtig wolkendek probeerden mannen met alle macht een bootje op het droge te trekken terwijl de zee om hen heen kolkte en woest op de rotsen sloeg.

			Bicker ging ook langs bij de stadhouder zelf en later die week bracht hij samen met Catharina een bezoek aan het Oude Hof. Catharina werd er gepresenteerd aan prinses Wilhelmina. Even verbleekte al het andere in de schittering van die vorstelijke pracht en praal. Met het trekjacht van de West-Indische Compagnie keerden de Bickers op 22 januari terug naar Amsterdam. Net op tijd, want de dagen daarna vroor alles dicht. De Amsterdammers schaatsten op de grachten en wandelden over het IJ. Op 26 januari gaf de thermometer bij Bicker om half negen ’s morgens binnenshuis achttien graden Fahrenheit aan: bijna acht graden onder nul.

			Een maand later leek het juist wel weer zomer zo warm. Terwijl de bessenstruiken al groen waren en hier en daar de abrikozen begonnen te bloeien las Bicker een verhandeling van een zeeofficier die pleitte voor meer geld voor een gedegen zeemacht. Het was een kwestie die Nederlandse bestuurders van alle niveaus bezighield: moest de Republiek het zwakke leger uitbreiden of toch de vloot, die ook al niet in beste staat was, versterken – of allebei een beetje? Een slagvaardig beroepsleger én een flinke oorlogsvloot, daarvoor waren de Nederlandse financiën in ieder geval niet toereikend. Bicker wist heel goed dat de stadhouder vooral de troepenmacht wilde vergroten. Maar in 1773 al had de radicaal denkende edelman Joan Derk van der Capellen tot den Pol zich tijdens een vergadering, waar Willem V nota bene zelf bij was, vurig uitgesproken tégen uitbreiding van het leger en vóór versterking van de vloot, die dan op zee bescherming kon bieden tegen de Engelsen. Met die Engelsen voelde de stadhouder zich als zoon van een Britse prinses nou juist verbonden. Van der Capellen en zijn medestanders zagen meer in een bondgenootschap met Frankrijk. Het was het begin van de strijd van Joan Derk van der Capellen tegen Oranje en voor democratische hervormingen. Bicker schreef zijn toespraak, die later in druk verscheen, helemaal over.

			Intussen duurde het nog tot augustus voordat de Amsterdamse stadsbestuurders besloten toch maar mee te betalen aan de troepen die naar Suriname waren gestuurd. Toen hadden berichten over nieuwe moeilijkheden in de kolonie de stad bereikt. De Nederlandse militairen dreven de groepen marrons daarna terug tot over de rivier de Marowijne.

			==

		


		
			Kindermoord

			In april 1775 las Bicker een nieuw werkje van professor Petrus Camper over kindermoord oftewel het doden van pasgeboren kinderen. Camper besprak daarin onder meer de proeven die gebruikt werden om vast te stellen of een kindje doodgeboren was, of levend ter wereld was gekomen en daarna gedood. Het aantal moorden op pasgeboren baby’s nam toe, constateerde Bicker, zelfs al stonden de Amsterdamse stadsbestuurders om dat te voorkomen nu oogluikend toe dat kindjes te vondeling werden gelegd, terwijl daarop officieel zware straffen stonden. In de Boeien was juist een meisje binnengebracht dat verdacht werd van kindermoord.

			Elisabeth Sondermans was negentien en kende eigenlijk niemand in Amsterdam. Ze kwam uit Paderborn en was pas een maand of drie in de stad, zei ze bij haar eerste verhoor, dat meteen werd opgetekend in een confessieboek. Ze werkte als dienstmeid bij de linnenbleker Barend Bromeijer, aan het Oetgenspad buiten de Weesperpoort. Op 19 april had ze op een pad daar in de buurt een kind ter wereld gebracht.

			‘Heeft iemand daarbij geholpen?’ vroeg de hoofdofficier

			‘Nee,’ antwoordde Elisabeth, ‘het kind is me zo vanzelf afgevallen.’

			Elisabeth was naar Amsterdam gekomen om werk te zoeken zonder te weten dat ze zwanger was. De vader was de zoon van een boer uit Paderborn, zei ze. De vrouw van de bleker had vaak gezegd dat ze dacht dat Elisabeth zwanger was, en alle buren hadden het ook wel door. Maar Elisabeth ontkende steeds. Ze zei dat ze ’s winters altijd zo dik was. Ze was erg bang haar werk te verliezen. De vrouw kon namelijk nogal driftig zijn. Op de dag van haar bevalling had ze de hele ochtend gewerkt, vertelde ze. Om half twee was ze met haar baas en zijn vrouw gaan eten. Na een bord soep voelde ze zich niet lekker en moest ze overgeven. Ze dacht dat ze koorts had. De vrouw van de bleker had daar een hele heisa van gemaakt en gezegd dat ze als ze ziek was maar naar het gasthuis moest gaan. Toen was ze naar boven gegaan, naar haar kamer. Na een kwartier was de bleker komen kijken hoe het met haar ging. Toen ze zei dat ze zo’n dorst had, raadde hij haar aan om naar beneden te gaan en thee te zetten. Uit angst voor de vrouw was ze toen het huis uit gegaan. Ze was zo bang dat ze niet wist wat ze moest doen of waar ze heen moest.

			‘Waarom was je zo angstig?’ vroeg de hoofdofficier.

			‘Omdat ik zo veel pijn had,’ zei Elisabeth. Maar ze wist niet dat dat betekende dat ze moest bevallen.

			‘Hoe verliep de bevalling dan?’

			Op het pad had ze een zware pijn gekregen. Het kind was haar staand ontvallen, zei ze. Misschien was het op een steen of op iets anders terechtgekomen, maar het was in ieder geval dood toen ze het opraapte. Het maakte ook geen geluid toen ze het aan de waterkant neerlegde. Daarna ging ze terug naar huis.

			Volgens getuigen was Elisabeth ongeveer een half uur weggeweest. Ze zei dat ze boven aan het pad een boodschap had gedaan. Maar ze was erg bleek. De vrouw zei weer dat ze zwanger was, dat ze moest bevallen: ‘Wel Lijs, is het dan niet waar dat je kramen moet?’ ‘Nee vrouw, het is niet waar, ik moet niet in de kraam.’ Kort daarna kwam een buurvrouw kijken wat er aan de hand was. Ze had bloeddruppels op het pad gezien. ‘Buurvrouw je meid is het boeltje al kwijt, je moet haar laten examineren.’ ‘Waar heb je het gelaten of gebracht?’ vroeg weer een andere buurvrouw. Elisabeth werd steeds banger, maar ze bleef ontkennen. ‘Kom meisje, dan moet ik je eens ondertasten,’ zei de buurvrouw. Ze gingen de gang op, de andere vrouwen erachteraan. De buurvrouw betastte haar. ‘Meisje het is wel waar dat jij het al kwijt bent, zeg ons nu maar waar jij je kind gelaten hebt.’ Ze dreigde anders de dienders van justitie erbij te halen. Toen bekende Elisabeth en vertelde ze waar de baby was. De buren vonden eerst de nageboorte en vervolgens ook het kindje, in het water bij het Achterpad. Twee dienaren van justitie kwamen Elisabeth en het dode kindje daarna ophalen. De baby werd aan de knecht van het gasthuis meegegeven.

			Op verzoek van de schepenen onderzochten artsen de volgende dag in het gasthuis het lichaam van het kindje om vast te stellen of het dood of levend was geboren. Onder hen waren Andreas Bonn, die ook hoogleraar anatomie was, en de gerenommeerde, intussen negentigjarige arts Abraham Titsingh. Het was een meisje, schreven zij in hun rapport. De navelstreng was ‘ongelijk en kort bij de buik af en ongebonden’. Onderdeel van hun onderzoek was de longtest. Ze legden de longetjes van het kindje in een emmer water om te kijken of die zonken of bleven drijven. Als de baby geademd en dus geleefd zou hebben, dan zouden de longen blijven drijven, volgens de artsen. Zonken ze, dan moest het kind wel doodgeboren zijn. ‘Na de gewone proefneming aan dit kind gedaan is, is ons gebleken dat het geademd heeft,’ schreven de artsen.

			Bicker besprak de zaak met Hovius, schreef hij in zijn dagboek. Die verklaarde dat er geen enkele twijfel over bestond dat als de long van het ‘verse kind’ bleef drijven, het geademd en dus geleefd had. Maar in de verhandeling van Petrus Camper, die vóór Andreas Bonn hoogleraar in Amsterdam was geweest en intussen aan de universiteit van Groningen werkte, las Bicker dat dat nog helemaal niet zo zeker was. Wel andersom: Als de long zonk, dan was het kind zeker doodgeboren. Maar als de longen in enige staat van ontbinding waren, dan werd de proef onbetrouwbaar en was het geen doorslaggevend bewijs als ze bleven drijven.

			Camper pleitte verder voor mildheid tegenover de vrouwen die van kindermoord beschuldigd werden en voor ‘menselijkheid in een verlichte eeuw’, ook al stond er op die misdaad dan officieel de doodstraf. Hij zag de vrouwen eerder als slachtoffers van een bekrompen maatschappij dan als misdadigers. Het waren bijna altijd eenzame en ongetrouwde vrouwen, meestal dienstmeiden, die zich schaamden en bang waren hun reputatie en hun werk te verliezen en daarom verborgen probeerden te houden dat ze zwanger waren. Als daarbij dan ook nog de pijn en de wanhoop van de bevalling kwamen dan kon dat tot zo’n diepe emotie leiden dat een vrouw haar kindje doodde.

			Op 16 mei was Bicker zelf bij het verhoor van Elisabeth. ‘Hoe ben je na de bevalling van het kind de nageboorte kwijtgeraakt?’ vroeg de hoofdofficier. Het ging vanzelf, zei ze, vlak nadat ze het kind bij de sloot had neergelegd en toegedekt. Toen legde ze de nageboorte daar bij het kind, maar zonder het af te dekken. En hoe was de navelstreng dan los gekomen? Dat wist ze niet. Het kind was los toen ze het opraapte. Ze had niets gedaan om het los te maken. Elisabeth werd teruggebracht naar haar cel. Twee dagen later werden alle verhoren en getuigenverklaringen nog eens aan haar voorgelezen. Ze ontkende nog steeds dat ze het kindje gedood had. Hoofdofficier Dedel eiste daarom dat hij haar ‘door pijn en banden’ de waarheid mocht doen zeggen. Bicker en de andere schepenen wezen zijn eis af. Ze lieten het meisje gaan. Onvoorwaardelijk.

			==

		


		
			Argumenten

			De hoofdofficier liet de gevangene het moordwapen zien. Was dat zijn mes? Johannes van Gogh begon onbedaarlijk te huilen. En te schreeuwen. Het mes was eigenlijk van zijn huisbaas, bracht hij ten slotte uit. Hij had het een paar weken geleden geleend omdat hij zijn eigen mes kwijt was en als zeeman – hij was chirurgijn op een schip geweest – nu eenmaal altijd een mes bij zich wilde hebben. Bicker en Graafland keken naar het mes, keken naar Van Gogh. Ja, bekende die ten slotte, voor zover hij kon zien was dit het mes waarmee hij Annaatje Smitshuijsen vermoord had.

			De moordzaak hield intussen heel Amsterdam bezig. Maar Bickers eigen gedachten gingen vooral uit naar de verwikkelingen in de afhandeling van een faillissement dat diezelfde maand speelde. Die beschreef hij iedere dag uitvoerig in zijn dagboek, terwijl hij voor de spectaculaire moordzaak maar een paar regels overhad. De zaak rondom het faillissement draaide om argumenten in plaats van om emoties, om bevoegdheden in plaats van om misdaden, en om het soort redeneringen waarvan Bicker zijn specialiteit zou maken – en waarmee hij zoveel mensen tegen zich in het harnas zou jagen.

			Zakenman Pierre Babut Dumaresz was in juli 1775 in financiële moeilijkheden gekomen. Het ging om ‘een bankroet van wel 15 tonnen gouds’, schreef Bicker. Een stel Amsterdamse zakenmannen had meteen de afwikkeling op zich genomen. Ze wilden voorkomen dat het faillissement van Babut problemen op de beurs zou veroorzaken. Maar plots waren de stedelijke commissarissen die belast waren met het afhandelen van faillissementen opgedoken. Die zogeheten commissarissen van de desolate boedelkamer waren ondergeschikt aan de schepenen en mochten pas ingrijpen als een van de crediteuren, of de failliete persoon zelf, melding had gemaakt van het faillissement. Dat was nu helemaal niet gebeurd. De betrokkenen wilden juist eerst kijken of ze het samen konden oplossen. Toch verzegelden de commissarissen al Babuts kisten, kasten en kamers, en ze namen zijn boekhouding mee. Boze zakenlieden protesteerden daartegen en eisten bij het Amsterdamse gerecht – de hoofdofficier, de schepenen en de burgemeesters – dat de desolate boedelkamer zich zou terugtrekken. Bicker en de andere schepenen riepen de commissarissen op het matje, al vonden de burgemeesters dat wat overdreven.

			De commissarissen schreven een uitvoerige verhandeling om zich tegen de klachten te verdedigen. Bicker ergerde zich er groen en geel aan. De memo was zo ‘volumineus’ dat hij, zijn collega-schepenen Joan Graafland, Adriaan van Leyden en Jean Deutz en hoofdofficier Dedel op 7 augustus bijna de hele avond nodig hadden om hem te lezen. En eigenlijk stond er weinig meer in dan dat de commissarissen van de desolate boedelkamer vonden dat ze rechtmatig beslag hadden gelegd op de boedel van Babut, en dat ze de schepenen daarover helemaal geen uitleg verschuldigd waren. Want het was altijd zo gegaan. Een totaal verkeerde aanname, vond Bicker. De commissarissen interpreteerden hun instructies verkeerd, en dat iets altijd zo gegaan was, was geen reden om het zo te blijven doen. Intussen was trouwens gebleken dat Babut niet in staat was zijn schulden af te lossen en daardoor had de desolate boedelkamer nu inderdaad het recht zich met de zaak te bemoeien, maar dat deed voor Bicker niets af aan het principe.

			Johannes van Gogh was ondertussen een aantal keer verhoord. Hij had zijn ex eind juni vermoord na een onstuimige knipperlichtrelatie, dat had hij meteen al bekend, en zijn bekentenis was opgetekend in het confessieboek van de schepenen. Er waren ook genoeg getuigen. Van Gogh had Anna Smitshuijsen leren kennen in het bordeel van Zwarte Trui aan de Oudezijds Achterburgwal, vertelde hij de hoofdofficier. Hij was op slag verliefd op haar. En toen hij haar vroeg met hem te trouwen zei ze ja. Toch bleef ze allerlei andere mannen zien. Ze hadden er de vreselijkste ruzies over. Toen Anna hem liet weten dat ze aan de relatie twijfelde, schreef Johannes haar een brief. Met zijn eigen bloed, beweerde hij. Op 29 juni was hij ’s avonds om negen uur naar Anna’s huis gegaan om de brief aan haar voor te lezen. Anna huurde een kamer aan de Herengracht, tussen de Wijde Heisteeg en de Oude Spiegelstraat, van de weduwe Stroom. In de achterkamer woonden Teunis Janssen en zijn zus Maria. Die waren er alle drie bij toen Johannes van Gogh zijn liefdesverklaring luidkeels voordroeg. Maar Anna had al besloten dat ze het wilde uitmaken. Hoe hij ook smeekte, het hielp niets. Johannes was toen overspoeld door ‘alleruiterste desperatie’, zei hij. Hij riep dat hij hun scheiding niet zou overleven. Anna zei heel zachtjes dat hij moest gaan.

			Volgens de getuigen was hij haar toen aangevlogen. Johannes zelf zei dat hij in zo’n ‘vervoering van wanhoop’ was geraakt dat hij niet meer wist hoe het gegaan was. Hij wist wel dat hij zijn mes had getrokken om zichzelf van het leven te beroven. Anna was naar hem toe gekomen, en op de een of andere manier had hij in zijn woede haar neergestoken in plaats van zichzelf. Pas toen hij het warme bloed op zijn handen voelde wist hij wat er gebeurd was. Anna had nog een paar passen gezet en was in de deuropening in elkaar gezakt. Ze was dood. ‘Is ze dan voor mij niet, zo zal ze voor een ander ook niet wezen,’ had Van Gogh toen gezegd. Uit de lijkschouwing in het gasthuis bleek dat hij haar dwars door het hart gestoken had. Terwijl Teunis Janssen hem in bedwang hield, had Johannes van Gogh zelf om de dienders van justitie geroepen. Hij wilde nu voor Anna Smitshuijsen sterven!

			Woensdag 9 augustus wandelde Bicker ’s morgens in alle vroegte naar het stadhuis op de Dam. De moordzaak en het bankroet stonden die dag allebei op de agenda. Eerst moest hij beneden in de pijnkamer zijn. Hoofdofficier Dedel eiste daar dat hij Johannes van Gogh scherper mocht ondervragen. Op de pijnbank dus. De meerderheid van de schepenen stemde tegen, Bicker omdat hij vond dat de bekentenis die Van Gogh al had afgelegd wel voldoende was, noteerde hij in zijn dagboek, de rest omdat ze de zaak niet geschikt vonden voor de pijnbank. Ze besloten dat Van Gogh een ‘ordinaris proces’ moest krijgen. Zo’n proces was, ondanks de naam, heel uitzonderlijk. Het betekende dat de overheid een eis stelde, en de verdachte zich daartegen kon verdedigen. Het betekende ook dat de verdachte in beroep kon gaan, maar daar rekenden de schepenen helemaal niet op, na de emotionele bekentenissen die Van Gogh al had afgelegd.

			Rond het middaguur was Bicker op de eerste verdieping van het stadhuis. Hij overlegde er met de andere schepenen, met de hoofdofficier en met de burgemeesters over de toestanden rondom het faillissement van Babut. Bicker vond dat de commissarissen van de desolate boedelkamer een berisping verdienden voor hun kwalijke optreden. Het was een principekwestie! Ach, zeiden de burgemeesters, ze konden het toch wel ‘zacht’ afhandelen? Samen met zijn collega-schepenen Joan Graafland en Marten Beels hoorde Bicker in de burgemeesterskamer hun voorstel aan. Goed, gaven de burgemeesters toe, ook zij wilden niet dat de commissarissen van de desolate boedelkamer zo gemakkelijk beslag konden leggen op een boedel. Dat kon alleen maar tot allerlei moeilijkheden leiden. Maar ze zouden deze keer geen maatregelen tegen hen nemen. Ze wilden alleen de verzekering dat dit niet meer zou gebeuren. De commissarissen mochten niet zomaar beslag meer leggen als er geen aangifte van faillissement was gedaan, in ieder geval niet zonder overleg met het gerecht of met de schepenen.

			’s Avonds om negen uur vergaderden de drie schepenen met de zakenlieden die Babut hadden proberen te helpen. Ze wisten ze over te halen om nu samen te werken met de commissarissen van de desolate boedelkamer. Bij de bespreking was ook de bankier Balthasar Abbema aanwezig, die ook hoopte op een carrière in het Amsterdamse stadsbestuur en die een van Bickers beste vrienden en trouwste medestanders zou worden. De volgende dag gingen de commissarissen van de desolate boedelkamer bij Joan Graafland thuis aan de Herengracht akkoord met het plan voor de gezamenlijke afwikkeling van het faillissement. Bicker gaf ze ook nog een kopie mee van de notulen van wat er in de burgemeesterskamer was afgesproken. Zodat ze het nooit meer zouden doen.

			Bicker, de andere schepenen en hoofdofficier Dedel namen op 16 januari 1776 plechtig plaats op de marmeren banken van de vierschaar aan de Dam. Daar veroordeelden ze Johannes van Gogh ceremonieel ter dood. Zijn wanhoop en zijn bekentenis zagen ze als verzachtende omstandigheden. De doodstraf zou daarom met het zwaard worden uitgevoerd: een snelle en relatief pijnloze executie. Bovendien mocht zijn lichaam daarna begraven worden, in plaats van als afschrikwekkend voorbeeld te dienen op het galgenveld aan de overkant van het IJ. Maar Van Gogh, die toch zo hard had geroepen dat hij voor Anna Smitshuijsen wilde sterven, vocht het vonnis aan. Ze hadden zijn bekentenis verkeerd opgeschreven, zei hij. Ze hadden geschreven dat hij Anna uit woede had gestoken terwijl het uit wanhoop was. Hij had de bekentenis bovendien niet ondertekend. De beslissing van de schepenen om Van Gogh de pijnbank te besparen leidde nu tot een slepende rechtszaak die via het Hof van Holland uiteindelijk bij de Hoge Raad in Den Haag terechtkwam. Op 26 maart 1778 bevestigden de rechters daar ten slotte het vonnis van de Amsterdamse schepenen. Ze stuurden Johannes van Gogh terug naar Amsterdam. Op 4 april 1778 werd hij terechtgesteld op een overvolle Dam. De toeschouwers waren zelfs in de lantaarnpalen geklommen. En wie het gemist had kon nog altijd de nieuwsprent kopen.

			==

		


		
			De Dood

			Bij grootmoeder Bicker thuis, net om de hoek van de Vijzelstraat aan de Herengracht, trof Jan Bernd Bicker op een dag een oude man die met veel smaak een schoteltje aardbeien zat te eten. Hij was honderdvier jaar oud, vertelde hij hem al kauwend. Een respectabele leeftijd. Was hij nog in goede gezondheid? Zeker wel, zei de man. Hij hoorde goed, zag nog prima, en hij maakte iedere dag een flinke wandeling. Een gezegende oude dag dus. En dat terwijl hij in zijn zeventigste levensjaar een beroerte had gehad. Verlamd en stom had hij toen in het gasthuis gelegen. Maar daar had hij helemaal niets aan overgehouden. Zijn naam, schreef Bicker ’s avonds in zijn dagboek: Johannes de Dood. Het leven en de dood lagen in die jaren dicht bij elkaar.

			Op 22 augustus 1775 beviel Catharina Bicker ’s avonds om tien uur ‘allervoorspoedigst’ van alweer een dochter. Bicker nam het meisje – dat ze Anna, of ook wel Antje noemden – zelf mee naar de Zuiderkerk om haar te laten dopen, zonder getuigen. Dezelfde dag overleed Hendrik Grauwhart, die als ontvanger of kassier werkte bij de Wisselbank, de centrale bank van Amsterdam in het stadhuis. Twee dagen na zijn dood werd ontdekt dat Grauwhart ‘infame schurkenstukken’ had gepleegd. Onder meer door handtekeningen op betaalopdrachten te vervalsen had hij zo’n 12.700 gulden verduisterd. Onder zijn slachtoffers waren grootmoeder Bicker en Bickers schoonvader Jan Six.

			Met zijn twee oudste dochters, Suze van vier en Claire van drie, reisde Bicker twee maanden later naar een buitenplaats bij Leiderdorp. Nadat hij zelf tot twee keer toe de pokken had gehad wilde hij de meisjes daar laten inenten tegen de ziekte. Ondanks alle risico’s. Bicker was ervan overtuigd dat de wetenschap de ziekte, en misschien zelfs de dood, de baas kon zijn. In het voorjaar was een neefje van hem al ingeënt en die had vervolgens ‘zeer gelukkig de kinderziekte gehad’: hij had na de inenting met het pokkenvirus lichte symptomen gekregen en was vervolgens immuun.

			Voor de inenting moesten ze wel de stad uit, want in Amsterdam was inenten met het pokkenvirus verboden. Het besmettingsgevaar was te groot en pas in de jaren tachtig zou het stadsbestuur het soms toestaan, bijvoorbeeld als er een hevige pokkenepidemie woedde. De bekende Leidse hoogleraar en arts Wouter van Doeveren, een groot pleitbezorger van inenting, gaf Suze en Claire hoogstpersoonlijk de prik. In het voorjaar van 1776 liet Bicker ook Jeanne inenten. Antje was nog te jong. Maar uiteindelijk zou Bicker ervoor zorgen dat al zijn kinderen werden ingeënt, zelfs toen hij met zijn gezin het land was ontvlucht. En geen van de kinderen Bicker zou ooit de pokken krijgen.

			Dat jaar was Bicker nauw betrokken bij de oprichting van de Maatschappij ter Bevordering van den Landbouw. Die moest wetenschappelijk onderzoek gaan stimuleren dat van nut kon zijn voor de landbouw. Een gouden erepenning van de Maatschappij ging naar de Groningse boer Geert Reinders voor zijn experimenten met het inenten van koeien tegen de veepest, die in de voorafgaande periode honderdduizenden Hollandse koeien het leven had gekost. Reinders had ontdekt dat kalveren van koeien die de pest doorstaan hadden in het begin immuun waren, en dat ze dan ook goed reageerden op inenting met het runderpestvirus: ze werden maar een beetje ziek en waren daarna beschermd tegen de ziekte. Reinders ontdekkingen waren ook van belang voor de experimenten met inenting tegen de pokken bij mensen. Uiteindelijk zou tegen het eind van de eeuw blijken dat mensen veilig en doeltreffend konden worden ingeënt met de koeienvariant van het pokken­virus: de vaccinatie.

			Op 12 juli 1777 kregen de Bickers voor het eerst een jongetje dat in leven bleef. Ze lieten hem in de Westerkerk Henric dopen, naar Jan Bernds vader. Eindelijk was er een zoon om de naam Bicker voort te zetten. Bickers grootvader Jan Hudde Dedel kon nog net in de vreugde delen. In november kreeg hij in Rijswijk, bij zijn buitenplaats Outshoorn, een ernstig ongeluk met zijn sjees. Juffrouw Guerin, die bij hem in het rijtuigje zat, brak haar arm. Opa Dedel, die net vijfenzeventig was geworden, overleed aan zijn verwondingen. Op 2 december werd hij begraven in de Grote Kerk in Den Haag. Het Haagse dichtgenootschap Kunstliefde Spaart Géén Vlijt, waarvan de dichtende Dedel beschermheer was geweest, publiceerde een klaagzang ter nagedachtenis. Het verlies was groot, voor Den Haag en voor de dichtkunst, stond erin. Gelukkig hadden ze het portret nog dat Dedel aan het genootschap had geschonken.

			Jan Bernd Bicker bleef begin december een paar dagen bij zijn ouders in het huis van de Dedels aan de Haagse Prinsegracht, waar de uitbundige opsmuk van de kamers en het krullende Italiaanse stucwerk van het trappenhuis opeens wel heel slecht pasten bij de stemming. Zijn moeder Clara was ook al niet in goede gezondheid. Ze was die dagen erg lusteloos en het medicijn dat de dokter haar voorschreef had een nogal ‘violent effect’. Henrick Bicker wilde niet dat ze het zou blijven gebruiken. De Haagse arts Johannes Jorissen was het met hem eens. In plaats daarvan schreef hij twee poeders en twaalf pillen voor. Hij waarschuwde dat ze daarvan waarschijnlijk zou gaan braken. Iedereen was erg opgetogen toen Clara één poeder en negen pillen wist binnen te houden zonder meer dan een beetje slijm en gal over te geven. Ze sliep daarna wat beter, en had ook weer wat meer energie. De arts voelde haar pols en constateerde dat haar hartslag nu redelijk was. Maar toen Henrick hem apart nam, kon of wilde de dokter nog niets ‘flateus’ zeggen.

			Bicker was nog maar net terug in Amsterdam toen hij een brief van zijn vader kreeg. De ondervinding leert ons dagelijks hoe broos het menselijke leven is, schreef Henrick hem. Wie kent alle wegen van de Almachtige? Clara en hij hadden al vaker gezegd dat ze hun vermogen als dat zou toenemen met Jan Bernd wilden delen, als bijdrage aan de opvoeding van de kinderen. Ze hadden nu besloten hem vanaf mei elk half jaar 750 gulden te schenken. En dat gingen ze anders aanpakken dan grootmoeder Bicker, die jaarlijks een bedrag aan haar kinderen schonk, of als die overleden waren aan hún kinderen, met als gevolg dat Clara niets meer zou krijgen als Henrick kwam te overlijden. Henrick en Clara wilden de schenking aan Catharina voortzetten, ook als Jan Bernd eerder zou overlijden, want zij was hun ‘zo lief als een eigen dochter’. De regeling zou blijven bestaan tot Jan Bernds eigen vermogen zou zijn toegenomen door de erfenis van grootmoeder Bicker. Dat zou trouwens nog lang duren. Grootmoeder Johanna Bicker werd negenentachtig en overleefde zo’n beetje iedereen. ‘Adieu, Bicker lief,’ sloot Henrick zijn brief af, ‘omhels uw vrouw en kinderen van ons.’

			Clara was nog steeds ziek en nog steeds in Den Haag toen Bicker zich in april opmaakte om samen met Nicolaas Warin en de advocaat Danker Jan de Kempenaer naar Zeeland te vertrekken om daar de vergadering bij te wonen van de Heren Tien, het hoofdbestuur van de West-Indische Compagnie. Dokter Jorissen verzekerde hem dat hij met een gerust hart kon gaan. Maar in Rotterdam al werd hij ingehaald door een bode. Hij moest direct omkeren: zijn moeder had in Den Haag een toeval gekregen. Bicker haastte zich terug naar Clara’s ziekbed. Op 28 mei, Hemelvaartsdag, namen ze haar mee terug naar het huis aan de Amsterdamse Herengracht. Daar overleed Clara Bicker op 7 juni 1778. Ze was eenenvijftig jaar geworden.

			Catharina was toen alweer zwanger. Op 13 oktober zette zij opnieuw een zoontje op de wereld. Ze noemden hem nu Jan Bernd. Een paar weken later werd Catharina ziek en daarna volgden de kinderen één voor één. In november Suze en Claire, in december Jeanne, Antje, Henric en ook de baby Jan Bernd. Hoge koorts, rode vlekjes over hun lichaam, hoogrode wangen, wit rondom de mond: het was de ‘scharlaken koorts’, roodvonk. De kleine Jan Bernd, net twee maanden, kreeg op 19 december ernstige stuipen, en overleed. Zijn lichaampje werd begraven in de Oude Kerk, in hetzelfde graf in de noordelijke zijbeuk waar zijn grootmoeder Clara sinds een half jaar lag. Het jaar daarop kreeg Bicker zelf ‘een zware krankte’, maar hij herstelde. In november overleed schoonvader Jan Six. Hij was negenenveertig.

			==

		


		
			Deel 3: Patriot 

			Politieke aantekeningen

			==

			==

		


		
			Vroedschap

			Het eerste wat Jan Bernd Bicker deed nadat hij begin 1781 benoemd was in de Amsterdamse raad was burgemeester Egbert de Vrij Temminck laten weten dat die zich misschien wel vergist had toen hij hem voor die post voordroeg. Bicker was namelijk niet van plan zomaar blindelings over alles met de burgemeesters mee te stemmen, zoals – zo had hij begrepen – tijdens de raadsvergaderingen gebruikelijk was. De Amsterdamse raad of vroedschap bestond uit zesendertig leden die voor het leven benoemd waren en was in die tijd vooral een soort adviesorgaan voor de vier burgemeesters dat zelf nauwelijks macht had. Maar Bicker wilde zich overal goed over gaan informeren en dan naar eigen inzicht en geweten zijn stem uitbrengen, zei hij. En hij wilde onderzoeken of er de afgelopen jaren geen belangrijke zaken ‘aan de spijker waren blijven hangen’. De toon daarvoor was al gezet door mannen als Balthasar Abbema, die een jaar eerder vroedschap was geworden. Abbema stond ook bekend om zijn kritiek op stadhouder Willem V, die daarom een stokje gestoken had voor zijn benoeming tot schepen – een post die Bicker zelf in de jaren daarna nog wel een paar keer zou bekleden.

			In het voorjaar verhuisde Bicker met Catharina en hun zes kinderen – de jongste, Catharina of Catootje, was net zes maanden – naar een huis aan de Herengracht, tussen de Utrechtsestraat en de Reguliersgracht. Bicker had het statige grote huis, met daarachter aan de Keizersgracht een stal en een koetshuis, voor honderdduizend gulden gekocht. In de vroedschap en nu net als zijn ouders en grootouders een eigen huis bij de deftige Gouden Bocht, waar de rijkste Amsterdammers woonden: Bicker was gearriveerd. Niet veel later voegde de gouvernante Louise Klöffler zich bij het gezin Bicker.

			Voordat Bicker ook maar iets kon ondernemen in de Amsterdamse vroedschap stuurden de burgemeesters hem dat eerste jaar namens de stad naar de vergadering van de Staten van Holland in Den Haag. Dat was de hoogste bestuurlijke instelling en de soevereine machthebber van de provincie, waarin afgevaardigden van de belangrijkste steden en van de edelen zitting hadden. Bij de Staten van Holland stond er op dat moment één ding boven aan de agenda: de oorlog met Engeland. De Engelsen hadden de Nederlandse Republiek in december 1780 de oorlog verklaard. Aanleiding was de steun van de Nederlanders, en dan vooral de Amsterdammers, aan de Amerikanen, die sinds 1776 streden voor onafhankelijkheid van het Britse Rijk.

			Tijdens Bickers allereerste vergadering bij de Staten was al duidelijk dat de oorlog een ramp was voor de Nederlandse Republiek. En dat de Nederlanders dramatisch gingen verliezen. Moeiteloos namen de Engelsen Nederlandse schepen, goederen en zelfs koloniën in beslag. Het zette de verhoudingen in de Staten van Holland op scherp. De Amsterdammers wilden nog altijd de vloot versterken en samenwerken met Frankrijk. Dat de Nederlandse vloot in zo’n slechte staat was, dat Nederlanders nu op zee niet opgewassen waren tegen de Engelsen, zelfs het hele verval van de Republiek was volgens sommigen de schuld van stadhouder Willem V, die in de jaren daarvoor steeds had aangedrongen op vergroting van het landleger, ten koste van de vloot.

			Vanuit een geblindeerde koets werd in de nacht van 25 op 26 september 1781 in Amsterdam, en in de andere grote steden, een pamflet verspreid: Aan het Volk van Nederland. De schrijver had zijn naam er niet op gezet, maar in Bickers kring vermoedden sommigen wel dat het Joan Derk van der Capellen tot den Pol was, die eerder zo fel gepleit had tegen uitbreiding van het leger en voor versterking van de vloot. Het hele Nederlandse bestuur was elitair en corrupt, stond in het pamflet. De stadhouder en de aristocratische bestuurders – de regenten – hadden de oude rechten van het volk afgepakt. Dat moest allemaal anders: de burgers moesten weer inspraak krijgen op het bestuur van de stad en van het land. En ze moesten zich bewapenen, om het land zelf te kunnen beschermen. Want in handen van de huidige bestuurders was dat niet veilig.

			De schrijver riep de mensen die het beste voorhadden met het vaderland, de echte patriotten dus, op om te onderzoeken hoe ze zulke hervormingen konden doorvoeren. Aan het Volk van Nederland werd meteen verboden. Voor Bicker en zijn vrienden was het pamflet een geweldige stimulans. Zij waren die echte patriotten, vonden ze. Het pamflet spoorde ook veel andere Nederlanders aan om zelf na te gaan denken en te discussiëren over politiek, in cafés en koffiehuizen en in speciale verenigingen, en om in clubverband te gaan oefenen met wapens. Het nieuwe politieke debat werd bovendien gevoerd via een almaar groeiende hoeveelheid spotprenten en pamfletten. Het Amsterdamse stadsbestuur probeerde er paal en perk aan te stellen. Maar Bicker vond dat sommige bestuurders het best verdienden om in zo’n pamfletje aan de kaak te worden gesteld.

			Een van de eerste kwesties waarop Bicker zich, in navolging van Joan Derk van der Capellen, stortte, was de militaire jurisdictie, oftewel de bevoegdheden van militaire rechters – en ook wat die betekenden voor de macht van de stadhouder. Hij bereidde er zelfs een toespraak over voor, om af te steken in de burgemeesterskamer. De Hoge Krijgsraad in Den Haag mocht eigenlijk alleen uitspraak doen over militaire zaken, zoals dienstverzuim of desertie. Maar onder stadhouder Willem V, die als kapitein-generaal aan de top van het leger stond, was de Krijgsraad zich steeds meer met ‘gewone’ rechtszaken gaan bemoeien. En de stadhouder wilde ook nog eens elk vonnis persoonlijk goedkeuren. In juni 1772 had een Amsterdamse commissie zich al over de zaak moeten buigen, maar dat was op niets uitgelopen. Van Bickers toespraak tot de burgemeesters kwam ook al niets terecht, maar halverwege oktober 1782 kwam de kwestie alsnog vanzelf aan de orde.

			De Amsterdamse burgemeesters informeerden de vroedschap toen dat de Hoge Krijgsraad de jonge vaandrig Jacob de Witte ter dood had veroordeeld wegens hoogverraad. De Witte was in een val gelopen toen hij tegen betaling informatie over Zeeuwse en Zuid-Hollandse versterkingen had gegeven aan iemand die beweerde voor de Engelsen te werken. Dat De Witte berecht was door de Hoge Krijgsraad en niet door Holland was een duidelijke inbreuk op de soevereiniteit van de provincie, vond Bicker. Dat vonden de burgemeesters ook. Ze wilden dat de vaandrig aan de Staten van Holland werd uitgeleverd. De hele vroedschap was het met de burgemeesters eens. Behalve Matthijs Straalman, diezelfde die in 1748, het jaar dat Henrick Bicker ontslagen was, door de stadhouder in de vroedschap was benoemd. Hij vond dat De Witte terecht door de Hoge Krijgsraad berecht was, gewoon omdat hij militair was. De Amsterdammers eisten nu bij de Staten dat het Hof van Holland de rechtszaak tegen De Witte zou overdoen. Maar de stadhouder weigerde de vaandrig over te dragen.

			Nu moest er toch écht een commissie komen die voor eens en voor altijd zou uitzoeken hoe het zat met de jurisdictie van de militaire rechtbank, zei Bicker. Anders leek het nog alsof ze achter de stadhouder stonden. Alle leden van de vroedschap waren het daarmee eens. Behalve Matthijs Straalman. Bicker stapte samen met onder meer Abbema en Lodewijk Hovy in de commissie. Halverwege november brachten ze verslag uit van hun bevindingen. Amsterdam moest vasthouden aan het verzoek om uitlevering van De Witte. Die had zich schuldig gemaakt aan hoogverraad tegenover de provincie en had nu terechtgestaan voor een onbevoegde rechter. Hooguit zou de provincie Zeeland ook aanspraak op hem kunnen maken. Maar Zeeland besloot de berechting over te laten aan het Hof van Holland.

			De stadhouder stelde nog voor dat hij De Witte wel zou overdragen aan het Hof van Holland, maar dan zonder dat dat gevolgen zou hebben voor de militaire rechtspraak. Hij zou de zaak dan eigenlijk alleen maar delegeren. Maar de Staten van Holland droegen de berechting van De Witte rechtstreeks op aan het Hof van Holland. De vaandrig werd uiteindelijk veroordeeld tot zes jaar cel en daarna verbanning. De Hoge Krijgsraad werd eind 1783 helemaal afgeschaft. Het was een gevoelige klap voor de stadhouder. Bickers revolutie was begonnen. Het zou vooral een revolutie van redeneringen worden. Dat hij ten slotte hoogstpersoonlijk twee kanonnen naar Kattenburg zou dirigeren kon hij niet voorzien.

			==

		


		
			De Verenigde Staten

			Er was iets waarover hij het eigenlijk nog had willen hebben, zei burgemeester Henrik Hooft toen ze na de vergadering de vroedschapskamer uitliepen. Maar hij had besloten het nog maar even uit te stellen. Boven hen overzag de marmeren Amsterdamse stedenmaagd de wereld en de sterrenhemel die in de vloer van de burgerzaal in kaart waren gebracht. Het ging over de onafhankelijkheid van Noord-Amerika, zei Hooft, die ondanks zijn vijfenzestig jaar de ideeën van de jonge patriotten in de vroedschap deelde.

			Het was donderdag 28 februari 1782. Twee dagen daarvoor had Friesland als eerste Nederlandse provincie de onafhankelijkheid van de Verenigde Staten erkend. De kwestie speelde intussen al bijna een jaar. De Amerikaanse afgevaardigde John Adams was in de zomer van 1780 naar Amsterdam gekomen op zoek naar politieke en financiële steun voor de Amerikaanse onafhankelijkheidsstrijd en had in het voorjaar van 1781 voor het eerst een verzoek aan de Staten-Generaal gestuurd om te onderhandelen over een verdrag tussen de Nederlandse Republiek en de nieuwe Verenigde Staten van Amerika. Zo’n verdrag zou allerlei financiële voordelen met zich meebrengen voor de Nederlanders, had hij benadrukt.

			Adams was niet voor niets naar Amsterdam gekomen. Amsterdam was een stad van zakenmannen en bankiers, die konden helpen met de financiering van de opbouw van zijn land. Hij sprak er onder meer met Jan Bernds vader Henrick Bicker over. De Amerikanen zagen de Nederlandse Republiek die zich in de late zestiende eeuw bevrijd had van de overheersing van het grote Spaanse rijk bovendien als een voorbeeld. Voor Jan Bernd Bicker en zijn vrienden was de onafhankelijkheidsstrijd van de Amerikanen, die ook een strijd was voor vrijheid, gelijkheid en democratie, juist weer een belangrijke bron van inspiratie. Zij waren dan ook grote voorstanders van steun aan Amerika. Balthasar Abbema was zelfs al jaren betrokken bij de smokkelhandel op de Verenigde Staten. Met Adams onderhandelen, en hem dus toelaten als gezant, betekende in feite erkennen dat de Verenigde Staten nu een onafhankelijke natie vormden en niet langer een Engelse kolonie.

			Het antwoord op het voorstel van John Adams liet lang op zich wachten. In januari 1782 had Adams zijn verzoek aan de Staten-Generaal daarom nog maar eens herhaald. Maar voor de Staten-Generaal zich erover kon uitspreken, moesten eerst de Staten van de verschillende provincies een beslissing nemen. En daarvoor moesten de partijen die een stem hadden in de Staten dan weer hun besluit inbrengen. Burgemeester Hooft wilde dat een commissie uit de vroedschap zich over de kwestie zou gaan buigen, zodat het Amsterdamse besluit er snel kon komen. Dat dat nu toch weer werd uitgesteld kwam, zoals Bicker hoorde, doordat een van de burgemeesters – hij wist dat het Willem Huyghens was – had aangegeven dat het pas in de vroedschap behandeld mocht worden als bekend was hoe de werkgroep van de Staten van Holland erover dacht. Later hoorde Bicker vanuit Den Haag dat de andere Hollandse steden juist wilden dat het snel in Amsterdam aan de orde zou komen. Geen wonder dat John Adams zich beklaagde over de ellenlange en ondoorgrondelijke bestuurlijke processen van de Nederlanders.

			Op 12 maart 1782 trotseerde Bicker de storm die die dag de kades langs het IJ blank zette om thuis bij pensionaris Engelbert van Berckel, aan de overkant van de Herengracht, te gaan praten met John Adams. Adams had op advies van zijn secretaris, de voormalige geheim agent Charles Dumas, contact met hen gezocht. Buiten raasde de wind en sloeg de regen tegen de ruiten. Binnen bespraken de drie de toekomst van Amerika. Bicker en Van Berckel adviseerden Adams om de zaak aan hen over te laten en nu gewoon af te wachten.

			Nog geen week later, op 18 maart, wees burgemeester Hooft de vroedschap er dan eindelijk op dat Adams nog altijd geen antwoord had gekregen op zijn verzoek, sterker nog, dat er nog helemaal geen overleg over was geweest. Bicker maakte aantekeningen bij de vergadering. De Amsterdamse afgevaardigden bij de Staten van Holland vroegen om duidelijkheid, zodat ze wisten wat ze te doen stond, zei Hooft. Ook de kooplieden op de Amsterdamse beurs drongen aan op een snelle beslissing. De burgemeesters wilden daarom niet eerst nog een commissie instellen om de kwestie te onderzoeken, maar kwamen meteen met een voorstel. Het kwam er vooral op neer dat zij samen met de andere Hollandse steden alles in het werk wilden stellen om de zaak nu snel af te handelen en John Adams te erkennen als afgevaardigde van het Noord-Amerikaanse Congres, zodat hij in die functie met voorstellen kon komen. De Hollandse afgevaardigden moesten er dan weer bij de Staten-Generaal op aandringen om dat nu eindelijk eens te regelen.

			Alle aanwezige vroedschappen, tweeëntwintig in totaal, stemden in met het voorstel van de burgemeesters. Behalve Matthijs Straalman. Die vroeg vierentwintig uur bedenktijd, noteerde Bicker, omdat het voorstel, ook al sleepte de zaak al een jaar, hem ‘zo rauwelijks voorkwam’. De voorzitter probeerde Straalman nog over te halen zich bij de anderen aan te sluiten, maar zonder succes, en kon daarna weinig anders doen dan bepalen dat de vroedschap de volgende dag opnieuw bijeen zou komen om over Amerika te vergaderen.

			Matthijs Straalman betoogde die dag uitvoerig hoe gevaarlijk het zou zijn om de onafhankelijkheid van de Noord-Amerikanen te erkennen. Hij wilde daarom uit het voorstel van de burgemeesters van de vorige dag de woorden ‘als afgevaardigde van het Noord-Amerikaanse Congres’ schrappen en eraan toevoegen dat het, als ze Adams zouden aanhoren, absoluut niet betekende dat ze de onafhankelijkheid van Amerika erkenden. Maar daar ging het nou juist om, riepen Bicker en zijn medestanders, Abbema, en Lodewijk Hovy, en Cornelis van Lennep. Zij hadden juist voor het voorstel gestemd omdat het betekende dat Adams dan ontvangen zou worden als afgezant van een vrij volk. Want hoe kon je een afgevaardigde erkennen zonder ook de instantie die hem afvaardigde te erkennen? Straalman had ook de rest van de vroedschap niet overtuigd. Een maand later erkende de Nederlandse Republiek de Verenigde Staten van Amerika. John Adams werd op 19 april officieel ambassadeur. Pieter van Berckel, de broer van pensionaris Engelbert van Berckel, werd een jaar later als eerste Nederlandse ambassadeur naar Amerika gestuurd.

			Via Amsterdamse bankiers wist John Adams een lening van vijf miljoen gulden bij elkaar te brengen voor zijn land. De firma van de broers Nicolaas en Jacobus van Staphorst was een van de organisatoren van de lening. En hoewel Bicker tegen een voorstel van de Amsterdamse burgemeesters stemde om als stad geld te steken in een door de Van Staphorsts geregelde lening aan de staat Maryland – om te profiteren van de tabak die daar verbouwd werd – zou hij persoonlijk tot het eind van zijn leven in de Verenigde Staten investeren.

			‘Noord-Amerika schudt het juk van Engeland af,’ noteerde Bicker ten slotte bij het jaar 1783. De Vrede van Parijs, op 3 september dat jaar, maakte officieel een einde aan de Amerikaanse Onafhankelijkheidsoorlog. De Engelsen zagen zich gedwongen de onafhankelijkheid van de dertien staten van Noord-Amerika te erkennen. Nederland onderhandelde daarna nog maandenlang met Engeland door over vrede. Het vredesakkoord van het jaar daarop pakte erg ongunstig uit voor de Nederlanders. Ze moesten onder meer de handelspost Nagapattinam in het zuidoosten van India afstaan aan de Engelsen, en bovendien toestaan dat die voortaan vrij handel mochten drijven op de Nederlandse koloniën in Azië.

			==

		


		
			De aantekening

			Engelbert van Berckel ging al zo’n anderhalf jaar niet meer naar de vergaderingen van de Staten van Holland. Terwijl dat toch de belangrijkste taak van de pensionaris was. Pensionaris Van Berckel had in 1778 een hoofdrol gespeeld bij de onderhandelingen over een geheim handelsverdrag tussen Amsterdam en de Verenigde Staten. De Engelsen hadden het concept voor dat verdrag in het najaar van 1780 onderschept. Het was een van de aanleidingen geweest om de Nederlandse Republiek de oorlog te verklaren. Ook daarvoor was Van Berckel al behoorlijk anti-Engels geweest, en bovendien een tegenstander van de stadhouder. De Engelsen hadden geëist dat hij gestraft werd, en ook de Nederlandse Staten-Generaal waren niet te spreken over de heimelijke praktijken van de pensionaris. Amsterdam stuurde Van Berckel daarna niet meer naar de vergaderingen van de Staten van Holland. De meeste burgemeesters lieten Van Berckel sindsdien links liggen. En toen Henrik Hooft wel bereid was hem weer mee te nemen naar Den Haag staken de andere burgemeesters daar een stokje voor.

			Dat kon zo niet, vonden Bicker en Abbema. Eind juni 1782 stapten ze de burgemeesterskamer binnen. Ze eisten er een vergadering in de vroedschap over de situatie van Van Berckel. En ze wilden dat een commissie van de vroedschap ging onderzoeken hoe het zover had kunnen komen. Met een overdreven officiële uitnodiging riepen de burgemeesters de vroedschap ten slotte op 23 juli om elf uur bijeen om te vergaderen over ‘het emplooi van de heer Van Berckel’. Maar alleen uit vriendelijkheid, benadrukten ze, niet omdat ze dat verplicht waren. Want de burgemeesters mochten zelf weten wat ze met de pensionarissen deden. De toon was gezet, en het was de vraag of de vergadering inderdaad zou gaan over de situatie van de pensionaris of vooral over wie daarover iets te zeggen had.

			Dinsdag 23 juli 1782 brandde een zinderende zon door de hoge ramen de vroedschapszaal binnen, op het enorme bijbelse schilderij – Mozes en zeventig wijze mannen – dat bijna de hele achterwand bedekte. Egbert de Vrij Temminck opende als oudste raadslid het debat, waarvan Bicker uitvoerig aantekeningen maakte. Nóóit, in al die jaren die hij nu al in het stadsbestuur zat, had hij zoiets onrechtmatigs en ongegronds gehoord als de bewering dat de vroedschap iets te zeggen zou hebben over de pensionarissen, begon Temminck. Dit had gewoon in de burgemeesterskamer moeten worden afgedaan. De pensionarissen vielen onder de burgemeesters. Dat was altijd zo geweest. En hij wilde de heren er nog maar eens aan herinneren dat zij gezworen hadden het gezag van de burgemeesters te helpen handhaven. Er werd instemmend geknikt.

			De vroedschap hoorde wél zeggenschap te hebben, stelde Abbema toen het zijn beurt was, en niet onderworpen te zijn aan de burgemeesters. Want de vroedschap was de vertegenwoordiging van de Amsterdamse burgers. Dat was eigenlijk een nieuw idee, maar Abbema zei dat dát juist altijd al zo geweest was. Op nieuwigheden zat niemand te wachten.

			De vroedschap had van oudsher het recht over de pensionarissen te beschikken, vulde Bicker aan, en had dat nooit afgestaan. Hooguit had de vroedschap de burgemeesters ooit toestemming gegeven de pensio­narissen op pad te sturen, maar juist daarom kon die dat nu ook weer terugdraaien. En daarom mocht de raad ook een onderzoek instellen naar de redenen dat de burgemeesters pensionaris Van Berckel niet meer naar de Staten van Holland lieten gaan. Helemaal nu ze hem al anderhalf jaar thuishielden. ‘Ik herinner me zeer wel de belofte om het gezag van de burgemeesters te helpen handhaven,’ zei Bicker, ‘maar ik heb niet beloofd dat tegen de vroedschap in te doen.’ Hij voelde zich net zo goed verschuldigd op te komen voor de rechten van de vroedschap; rechten waarvan ze niet de erfelijke eigenaren waren, zei hij, maar die ze alleen in bewaring hadden.

			Cornelis van Lennep was het met Bicker eens. ‘Het komt mij vreemd voor dat de heren burgemeesters, die de vroedschap op een plechtigere wijze dan gewoonlijk bijeengeroepen hebben om te delibereren over het emplooi van de heer Van Berckel nu begonnen zijn met te ontkennen dat de vroedschap het recht toekomt om daarover te oordelen.’

			Maar toen de stemmen geteld waren bleek dat een meerderheid van tweeëntwintig vroedschapsleden de afhandeling van de zaak Van Berckel aan de burgemeesters wilde overlaten. Bicker en Abbema en nog zeven anderen konden zich daar niet in vinden. En ze wilden dat dat voor iedereen duidelijk was. Ze eisten daarom dat hun tegenstem werd vastgelegd in een speciale aantekening bij de notulen: als verantwoording tegenover de burgers en het nageslacht, en ook voor hun eigen gemoed. Dat kon niet, zei de voorzitter. Het was gebruikelijk dat iedereen mocht zeggen hoe hij erover dacht, maar dat uiteindelijk alleen het besluit van de meerderheid genoteerd werd. Het debat laaide opnieuw op, beschreef Bicker, nu over de vraag of er een aantekening gemaakt mocht worden.

			Temminck: ‘Hoegenaamd geen aantekening toestaan. Dat is meermalen om goede redenen van de hand gewezen.’

			Straalman: ‘Hoewel het mij zelf wel is geweigerd, is het mijn begrip dat het laten maken van een aantekening niet van de hand gewezen kan worden.’

			Clifford: ‘Ik heb dat altijd geweigerd, dus nu ook.’

			Huydecoper: ‘Een eenvoudige aantekening moet wel kunnen.’

			Elias en Ten Hove: ‘Eens.’

			Alewijn: ‘Ook eens, maar toch liever niet.’

			Van de Poll en Munter: ‘Ach, een eenvoudige aantekening.’

			Dedel en Faas wilden afwachten of de burgemeesters de negen heren nog zouden kunnen overhalen van een aantekening af te zien, aangezien het een nieuwigheid was.

			Abbema: ‘Een aantekening kan met geen billijkheid worden geweigerd.’

			Hovy: ‘Absoluut aantekenen!’

			Bicker: ‘Aangezien er geen wet of gewoonte bestaat tégen het aantekenen hoort dat gewoon toegelaten te worden.’

			Calkoen: ‘We moeten hoegenaamd geen aantekening toelaten.’ Dat zou alleen maar een kwalijk precedent scheppen.

			Er werd weer gestemd. De meeste vroedschappen wilden een eenvoudige aantekening best toestaan. Dan willen we ook zelf bepalen hoe die aantekening verwoord wordt, zei Bicker. Maar zijn vrienden haalden hem over de eenvoudige aantekening nu gewoon te accepteren. Anders zouden ze straks nog helemaal geen aantekening krijgen. Toen ging de meerderheid van de vroedschap akkoord. De secretaris had al direct wat op papier gezet: ‘De heren zijn van een ander advies geweest’, maar Bicker en zijn vrienden dicteerden hem nu: ‘De heren Ten Hove, Hooft van Vreeland, De Graeff, Backer, Witsen, Abbema, Hovy, Bicker en Van Lennep, van andere gedachten zijnde, hebben verklaard zich met de bovenstaande resolutie niet te kunnen conformeren.’

			Burgemeester Hooft wendde zich tot de andere burgemeesters. Wilden zij pensionaris Van Berckel met hem naar de vergadering van de Staten van Holland laten gaan? Dat bespreken we verder wel in de burgemeesterskamer, zei burgemeester Elias. Daarop ging de vroedschap uit elkaar.

			Toen de vroedschap de maand daarop vergaderde over een verbond met Frankrijk, stemde iedereen voor. Behalve Matthijs Straalman. Die wilde nu ook een aantekening dat hij het er niet mee eens was. Dat mocht niet volgens de regels, zei de voorzitter – alweer. De burgemeesters hadden het de vorige keer gewoon voor één keertje toegestaan. Nee, zei Abbema, dat was helemaal niet gebeurd omdat de burgemeesters het hadden toegestaan; de vroedschap had gewoon dat recht! Maar van dat recht moesten ze natuurlijk niet al te lichtvaardig gebruikmaken. Hij vroeg Matthijs Straalman daarom zich bij de meerderheid aan te sluiten en van het recht van aantekening af te zien. Straalman liet zich overhalen, maar alleen voor deze ene keer. Hij behield zich het recht voor om zijn ‘dissentiërend gevoelen te doen annoteren’ wanneer hem dat zou goeddunken.

			Niet lang na de geboorte van Bickers zesde dochter, Agneta Wendela – Agnes dus –, eind oktober kreeg Engelbert van Berckel eindelijk toch al zijn oude taken terug. Op 26 april 1783 gaven Van Berckels vrienden daarom een groot feest voor hem. Bicker was erbij, en Abbema, en verder nog zo’n zeventig patriotten uit het hele land, met Joan Derk van der Capellen als eregast. Het was daarmee meteen een landelijke bijeenkomst van patriotten. Onder de naam ‘Vaderlandse Regenten’ zouden die daarna nog vaker bij elkaar komen om te overleggen, voor het eerst op 16 augustus van dat jaar in een huis aan de Hoogte Kadijk.

			Die hele maand was het snikheet. Op 25 augustus klonken er onverwacht harde donderslagen boven Amsterdam. De bliksem sloeg in de toren van de Zuiderkerk. In de vroege ochtend was vader Henrick Bicker overleden. Hij was eenenzestig jaar oud geworden. Jan Bernd Bicker erfde zijn hele fortuin.

			Aan het eind van het jaar stapte hij uit het bestuur van de West-Indische Compagnie, en ook uit dat van de Sociëteit van Suriname, waar hij juist het jaar daarvoor was aangetreden. Die Sociëteit was de organisatie die de kolonie Suriname beheerde en toezag op het bestuur en de verdediging, en ook bijvoorbeeld op de toevoer van voldoende Afrikanen om in slavernij op de plantages de suiker, koffie en cacao te verbouwen waar veel Amsterdammers schatrijk mee waren geworden – hoewel de tijd van de enorme winsten intussen wel voorbij leek. In Amsterdam klonk heel af en toe protest tegen de erbarmelijk omstandigheden waarin de tot slaaf gemaakte Afrikanen in Suriname leefden, en soms zelfs protest tegen slavernij in het algemeen. Het hield Bicker maar nauwelijks bezig. Hij ging zich nu helemaal richten op het bevrijden van het Nederlandse volk van ‘het ondragelijke juk van slavernij en alleenheerschappij’.

			==

		


		
			Rellen in Rotterdam

			De eerste doden vielen in het voorjaar van 1784. Een keerpunt, vond Jan Bernd Bicker. We staan nu op een tweesprong, zei hij. Zwichten we voor muiterij, en leveren we ons land zomaar over aan dat juk van slavernij en alleenheerschappij? Of grijpen we nu in om de vrijheid te verdedigen?

			Wat was er gebeurd? In Rotterdam vierden Oranjeklanten de verjaardag van Willem V, op 8 maart, ieder jaar uitbundig. Zeker in de achterbuurten. Ze dronken en ze zongen en ze hosten uitgedost in oranje door de straten. In 1783 was het er nog wilder aan toe gegaan dan anders. De feestvierders hadden mensen die geen oranje droegen staande gehouden om ze geld af te troggelen om nog meer drank van te kopen. Het was maar een spelletje, zeiden ze. Maar als reactie waren groepen Rotterdamse patriotten zich gaan bewapenen.

			De rijkste schutters van de negende compagnie van de patriotse luitenant-kolonel Jan Jacob Elsevier marcheerden ’s avonds in gloednieuwe uniformen en droegen de modernste geweren, mét bajonet. Aan hun zwarte kokardes kon je zien dat ze patriotten waren. De Oranjeklanten joelden ze gewoon uit. Het verhaal ging dat de keurvrouw van de mosselen, Catharina Mulder uit de Zwanensteeg, die beter bekend was als Kaat Mossel, wijn beloofd had aan iedereen die de parade van de schutters wist te verstoren. Op 3 april 1784 versperde een menigte mensen de weg van de schutters naar het stadhuis. Ze achtervolgden hen met stenen en met messen. Bij de Hoogstraat aangekomen schoten de schutters op de meute. Zeven Rotterdammers raakten zwaargewond. Vier van hen overleden. Sindsdien was het onrustig in Rotterdam.

			Het Rotterdamse stadsbestuur had de Staten van Holland om hulp gevraagd bij het herstellen van de rust in de stad, en die hadden in augustus een commissie ingesteld die moest onderzoeken hoe het zo ver had kunnen komen. De commissie mocht vooral niet zelf ingrijpen. Dat zou de rechten van de Rotterdammers schenden. Terwijl de Rotterdamse schout en schepenen nauwelijks waren opgeschoten met hun onderzoek hadden de commissarissen al heel snel Kaat Mossel laten oppakken, en haar vriendin Cornelia Zwenke, alias Ruige Keet, en ze gevangengezet in de kerkers van het stadhuis. De ‘stadhouderes van ’t grauw’ noemden de patriotten Kaat Mossel, en ook gewoon een helleveeg.

			Bicker zag een complot: de stadhouder moest wel achter de rellen in Rotterdam zitten. Hij was bezig zijn aanhangers op te ruien tot oproer in een poging Holland weer helemaal in zijn greep te krijgen. De prins voelde de macht vast langzaam uit zijn handen glippen. In mei was aan het licht gekomen dat bij zijn aantreden in 1766 heel stilletjes zijn mentor Lodewijk Ernst, hertog van Brunswijk, met een speciale akte benoemd was tot ‘consulent’ van de prins: zijn belangrijkste raadgever. De patriotten vonden dat de hertog daarmee veel te veel invloed had gekregen op de stadhouder en dus op het land, en de hertog, die Willem V van kleins af aan had bijgestaan, moest vertrekken.

			Mensen uit de kring van de stadhouder, misschien zelfs wel de stadhouder zelf, moesten Kaat Mossel nu wel betaald hebben om onrust te stoken tegen de patriotten. Had zij niet met een stel vrienden een uitstapje naar Den Haag gemaakt om de prins te zien? En het Rotterdamse stadsbestuur had gewoon toegekeken, het oproer misschien zelfs wel mogelijk gemaakt, dacht Bicker. En had daarna zo ongeveer niets gedaan om de aanstichters te pakken te krijgen. Dat bleek wel uit hoe snel de commissie ‘die twee fameuze vrouwspersonen’ vervolgens wél had weten op te pakken. Nu had de commissie ook de autoriteit nodig om tegen de vrouwen op te treden. Anders zou er weer niets gebeuren.

			Dus toen de commissarissen begin november 1784 de Staten van Holland vroegen om de bevoegdheid de oproerkraaiers zelf te berechten en er voor te zorgen dat ze bestraft werden, vond Bicker dat er veel afhing van de beslissing daarover. Een paar weken na de geboorte van zijn zoontje Jan Bernd hield hij een vlammend betoog in de Amsterdamse vroedschap. Toen wees hij op die tweesprong, en ook op waar die twee wegen volgens hem heen leidden. De ene weg: ontdekken wie er achter al die onrust zaten, verstopt ‘in alle loopgraven en schuilhoeken’, en ze ook echt straffen. Het waren mensen die door ‘de verdervende hand van Oranje’ werden aangezet tot oproer en muiterij, zodat de stadhouder het land daarna des te zwaarder ‘het ondraaglijk juk van slavernij’ zou kunnen opleggen. Ze hadden nú de kans om hen voor eens en voor altijd tegen te houden. En dan manmoedig door te gaan met het herstellen van de vrijheid van het Nederlandse volk.

			Maar als ze dit nu niet serieus en doortastend zouden aanpakken, dan zouden ze die andere weg inslaan, en dan zouden ze hun vaderland met alles wat ze daarin lief was ten gronde zien gaan. Als de commissie zonder resultaat uit Rotterdam moest vertrekken, dan zouden de Staten van Holland, die toch de soeverein waren, ‘geprostitueerd, en aan alle bespotting en verachting blootgesteld’ worden en dan zouden de oproerkraaiers aangemoedigd worden om door te gaan, en niet alleen in Rotterdam, maar in de hele provincie en zelfs het hele land. De gevolgen waren nu al te merken in Leiden en in Gouda. Straks zou het tumult zelfs nog overslaan naar ‘onze rijke koopstad’ Amsterdam. Daarom moesten ze dus voor het oog van het hele land blootleggen waar dit kwaad vandaan kwam en de commissie de middelen geven de schuldigen te straffen. Als voorbeeld voor anderen. Zodat dit nooit meer zou gebeuren.

			Bicker wilde het liefst dat de commissarissen alle macht kregen waarom ze vroegen. Maar hij kon zich desnoods ook wel vinden in een compromis dat een vijftal steden had voorgesteld: dat de commissarissen bij de zittingen van de Rotterdamse schepenen aanwezig zouden zijn als adviseurs, maar wel met de mogelijkheid een vonnis tegen te houden en daarover te overleggen met de Staten. Het voorstel werd aangenomen. Ook al protesteerden de Rotterdamse stadsbestuurders tegen het ingrijpen van zo’n commissie in hun stad, en vonden ook veel Amsterdammers het een gevaarlijk precedent. Bicker haalde opgelucht adem. Ze waren de eerste weg ingeslagen.

			De commissarissen zorgden ervoor dat Kaat Mossel een lange gevangenisstraf kreeg. Haar advocaat, Willem Bilderdijk, kreeg gedaan dat ze die mocht uitzitten in de Gevangenpoort in Den Haag. In een Rotterdamse cel zou ze haar leven niet zeker zijn, zei hij. Kaat Mossel kwam uiteindelijk weer vrij in oktober 1787, toen Bicker het land moest ontvluchten.

			==

		


		
			Terug naar Utrecht

			Toen een journalist Bicker later vroeg te vertellen over wat hij in Utrecht had meegemaakt, antwoordde hij met de woorden van de Romeinse dichter Vergilius: ‘Je vraagt me een onuitsprekelijk verdriet opnieuw te beleven’ – infandum jubes renovare dolorem.

			In november 1785 keerde Bicker terug naar Utrecht, de stad van zijn studententijd. De Alkmaarse burgemeester Rutger Paludanus had hem meegevraagd met een commissie van Hollandse patriotten die daar gingen proberen de stad en de provincie op één lijn te krijgen over een nieuwe, meer democratische invulling van het bestuur. Ze verwachtten dat Bicker daarbij goed zou kunnen helpen. Hij had er toch negen jaar gewoond en kende de mensen er dus een beetje.

			Utrecht was de eerste stad waar de patriotten bezig waren het bestuur echt in de praktijk te hervormen. De stad waar Bicker nog vooropgelopen had om Willem V binnen te halen, was nu de eerste die de zeggenschap van de stadhouder drastisch beperkte. De stadhouder had ook wel erg veel invloed in Utrecht. Hij nomineerde én benoemde er de stadsbestuurders. Bij elke vergadering van de Utrechtse vroedschap werd symbolisch een stoel voor hem vrijgehouden. Het was een regeling waar de meeste Utrechtse bestuurders en burgers, patriot of niet, wel vanaf wilden.

			Utrechtse patriotten hadden een nieuw reglement voor de regering van de stad opgesteld. De Utrechtse burgers zouden voortaan de leden van de vroedschap kiezen. Die konden daarna niet meer zomaar door de stadhouder afgezet worden maar mochten hun leven lang blijven zitten, net als in Amsterdam. Als tegenwicht zou er een college van burgers komen dat erop zou toezien dat de rechten van het volk niet geschonden werden. Dat was nog wel het meest revolutionaire. Voor het eerst zou er een soort regering met volksvertegenwoordiging zijn. Zulke democratische hervormingen gingen veel bestuurders veel te ver. De Utrechtse patriotten hadden de grootste moeite om het reglement door te voeren.

			In augustus was Bicker bij een vergadering van de Vaderlandse Regenten. Patriotten uit het hele land waren speciaal bij elkaar gekomen om de situatie in Utrecht te bespreken. Daarna was Paludanus voor het eerst met zijn commissie naar Utrecht gegaan om te bemiddelen. Met succes, noteerde Bicker. Het nieuwe regeringsreglement verscheen in druk. Het was in die tijd dat Willem V met zijn gezin naar Gelderland vluchtte: weg uit Den Haag, weg van de patriotsgezinde stemming in Holland. De Staten-Generaal sloten niet lang daarna een bondgenootschap met het door de stadhouder zo verfoeide Frankrijk. Als de patriotse stad Utrecht nu aansluiting zou vinden bij de Staten van Utrecht, dan zou dat ook weer meer patriotse stemmen betekenen in de Staten-Generaal, redeneerde Bicker. Maar de Staten van Utrecht weigerden het nieuwe bestuurlijke reglement van de stad Utrecht te erkennen. En daarom ging Bicker dus met de commissie van Paludanus mee naar Utrecht.

			Bicker praatte met leden van de Utrechtse vroedschap. Hij praatte met vertegenwoordigers van de Utrechtse schutters. En hij praatte met afgevaardigden die in de Staten van Utrecht zitting hadden, onder wie een stel edelen. Het probleem zat hem helemaal niet in essentiële punten, constateerde hij. Als ze een paar woorden aan het regeringsreglement zouden veranderen, als ze een paar zinnen net iets anders zouden formuleren, dan zou iedereen zich er prima in kunnen vinden. De commissie kwam meteen met wat voorstellen. Bicker en de andere commissieleden deden hun best om aan alle partijen duidelijk te maken hoe belangrijk het was, voor Utrecht, voor de hele Republiek en gewoon voor het geluk van iedereen, dat ze tot overeenstemming zouden komen. Dat werkte, volgens Bicker. Ze waren allemaal wel bereid een puntje in te leveren.

			Eigenlijk moest alleen de jurist Johan van Lidth de Jeude nog zijn goedkeuring geven aan de kleine veranderingen die de commissie voorstelde, zeiden de vertegenwoordigers van de patriotse Utrechtse schutters tegen Bicker. Die Van Lidth was hun belangrijkste adviseur geworden. Als hij het ermee eens was, zouden alle acht Utrechtse schutterscompagnieën het voorstel vanzelf ook aannemen. Bicker kende Van Lidth alleen van reputatie: ook een patriot, maar dan wel een extreem felle en fanatieke. Hoe konden ze hem het beste aanpakken? Bicker en Paludanus waren het geduldigst, vonden de andere commissieleden. Dus zij spraken ’s avonds om acht uur met Van Lidth af.

			Tegen tien uur verscheen Van Lidth de Jeude eindelijk. Bicker en Paludanus stelden zich voor. Van Lidth knikte alleen nors. Daarna praatten ze tot diep in de nacht. Wat Bicker ook zei, wat Paludanus ook zei, Van Lidth schudde zijn hoofd. Nee, zei hij. Welke argumenten ze ook aanvoerden, het had allemaal geen enkel effect, Van Lidth de Jeude reageerde negatief. Het zou puur verraad zijn, zei Van Lidth, als hij de mensen zou aanraden de aanpassingen te accepteren. Verraad aan hun strijd voor vrijheid, riep hij uit – als een fanaat, schreef Bicker. En dat ze verraden werden door deze voorstellen, dat zou hij de mensen laten inzien ook! En zo ging hij maar door. ‘Ik heb nog nooit zo’n woordenvloed gehoord, geen enkele solide redenering, geen enkele weerlegging van de tegenwerpingen die wij maakten, in één woord niets dan een zinloze geestdrift,’ schreef Bicker. ‘Toen hij wegging, waren we nog minder opgeschoten dan toen hij kwam.’

			De volgende ochtend hoorden ze dat Van Lidth de Jeude diezelfde nacht nog alle schutterscompagnieën was afgegaan en dat hij iedereen tegen de commissie had opgestookt met zijn verdenkingen van verraad. Bicker en de rest van de commissieleden wisten niet hoe snel ze weg moesten komen uit Utrecht.

			Later zou Bicker nog vaak opmerken, tegen wie het maar horen wilde, hoe ontzettend treurig het was dat één enkele man, ‘en dan ook nog een individu als de heer Van Lidth’, zoveel krediet bij de burgers had gehad dat hij in staat was geweest het hele akkoord te laten stranden. We hadden het voor elkaar kunnen krijgen, zei Bicker dan, en dan hadden de patriotten een duidelijke meerderheid in de Staten-Generaal gehad. Volgens anderen kwam het helemaal niet alleen door Van Lidth, maar zaten de onderhandelingen hoe dan ook muurvast, en waren de Utrechtse aristocraten en Oranjeaanhangers nooit bereid geweest een akkoord te sluiten met de patriotten. Maar Bicker hoorde een paar maanden later nog van een van de Utrechtse edelen dat die het zo jammer vond dat de raad van de commissie niet was opgevolgd. Dan was de Republiek veel ellende bespaard gebleven.

			Want de Oranjegezinde leden van de Staten van Utrecht verplaatsten de Statenvergadering, die gewoonlijk in de stad Utrecht plaatsvond, het jaar daarop naar Amersfoort. De stad werd niet eens meer uitgenodigd. En Willem V begon plannen te maken om Utrecht met geweld in te nemen. Hij stuurde alvast troepen die richting op. Utrecht vroeg alle patriotten uit de hele Nederlandse Republiek om hulp. De Staten van Holland beloofden het Utrechtse stadsbestuur in ieder geval troepen om de stad te verdedigen als Willem V eraan zou komen. Volgens Bicker was dat niet eens een kwestie van partijtrekken. Ze keurden gewoon geweld af als middel om de geschillen te beslissen. Maar als de stadhouder met troepen kwam aanzetten moest die afkeuring wel uit meer bestaan dan alleen woorden.

			==

		


		
			Eerlijkheid

			Jicht in zijn linkerhand belette hem om door de strenge vrieskou naar buiten te gaan, en dus schreef Nicolaas Geelvinck zijn brief aan Jan Bernd Bicker op 4 januari 1786 vanuit zijn statige huis aan de Haagse Herengracht. Geelvinck vroeg Bicker om advies. Hij noemde hem zijn neef, want er waren in de eeuw daarvoor Geelvincks getrouwd met Bickers en met Dedels. Nicolaas Geelvinck wilde graag lid worden van de gecommitteerde raden, het bestuurscollege dat veel van het dagelijkse werk van de Staten van Holland in Den Haag uitvoerde, schreef hij, maar er waren van verschillende kanten bezwaren geopperd tegen zijn benoeming. Kon Bicker hem helpen?

			Geelvinck herinnerde Bicker eraan hoe ze samen in het bestuur van de West-Indische Compagnie hadden gezeten. Toen had hij Bickers bekwaamheid en integriteit altijd erg bewonderd. En eigenlijk waren ze toch nog steeds vrienden? Daarom durfde hij hem nu wel te vragen of hij eens wilde kijken naar de argumenten die hij op een rijtje had gezet om de bezwaren tegen zijn benoeming te weerleggen. Die benoeming wilde Geelvinck niet eens zozeer voor zichzelf, schreef hij, maar zijn vrouw drong er ‘terribel’ op aan. Na de dood van zijn eerste vrouw, die Bicker in november 1774 nog in zijn dagboek had genoteerd, was Geelvinck in Den Haag getrouwd met Magdalena Gravin van Rechteren tot Gramsbergen. En zij wilde zo graag nog een paar jaar in Den Haag blijven om te zorgen voor haar oude moeder ‘die reeds bijna blind wordt’ en die ‘denkelijk niet lang meer leven zal’.

			Het belangrijkste bezwaar tegen de benoeming in Den Haag was dat Nicolaas Geelvinck ook bestuurder was bij de posterijen in Amsterdam. Om die functie goed te kunnen uitoefenen hoorde hij volgens de regels in Amsterdam te resideren. Hij zat officieel bovendien ook nog in de Amsterdamse vroedschap, al was het wel al bar lang geleden dat hij een vergadering had bijgewoond. Maar dat was toch allemaal ook al zo in 1781, schreef Geelvinck, en toen was hij gewoon benoemd tot afgevaardigde bij de Raad van State in Den Haag. Hoe kon het dan nu opeens een probleem zijn? En, schreef hij, ‘resideren’ betekende helemaal niet hetzelfde als ‘wonen’ – en hij noemde een rits voorbeelden van hoogwaardigheidsbekleders die weliswaar een residentie ergens hadden maar daar niet fulltime woonden. Bovendien was Willem Dedel ondanks allerlei bezwaren het jaar daarvoor uiteindelijk ook benoemd tot de raad van de admiraliteit, de marine. Bedenk toch vooral, benadrukte Geelvinck ten slotte nog eens, dat een dochter dit vraagt omdat ze zoveel van haar moeder houdt!

			Goed om te horen, antwoordde Bicker hem vanuit zijn eigen statige huis aan de Amsterdamse Herengracht, dat mijn toewijding en mijn altijd rondborstige taal uw goedkeuring kunnen wegdragen. Hij verzekerde hem dat diezelfde toewijding en eerlijkheid altijd zijn doen en laten zouden bepalen, en dat hij daar nooit van zou afwijken. En tja, als voorbeelden toch eens wetten waren, dan zou Geelvinck nu inderdaad bewezen hebben dat hij die post bij de gecommitteerde raden prima kon bekleden. Maar, schreef Bicker, ik kan nooit iets goedvinden alleen omdat anderen dat gedaan hebben, als het naar mijn eigen oordeel niet goed is. Het zou hem verdriet doen als hij Geelvinck of zijn vrouw een probleem, hoe klein ook, zou bezorgen. Maar zijn gedrag mocht niet in strijd zijn met wat hij als man van eer verplicht was te doen: alle voors en tegens afwegen en zijn geweten volgen als hij zijn mening gaf, en dan verder de beslissing overlaten aan de meerderheid. Zelfs als het om een broer of om zijn eigen vader zou gaan. Zo had hij het het jaar daarvoor ook bij de benoeming van Dedel gedaan.

			Willem Dedel, de voormalige hoofdofficier en Bickers achterneef, ambieerde toen een plek in de raad van de Amsterdamse admiraliteit. Dat was een baan van aanzien die ook nog eens veel geld opleverde. Dedel was daarvoor aan de beurt volgens de ‘conventie’, het systeem van afspraken dat sinds 1752 bepaalde hoe de bestuurlijke banen – op basis van anciënniteit – verdeeld werden onder de Amsterdamse elite. Het betekende dat iedere bestuurder wist dat hij kon opklimmen van commissaris naar schepen naar burgemeester, voor zover dat niet in strijd was met de wetten van de stad. Het betekende ook dat alle goede banen binnen een relatief kleine kring bleven circuleren.

			Bicker maakte sinds hij schepen was geworden ook deel uit van de conventie. En wie zich bij de conventie aansloot, ging akkoord met het systeem en beloofde er niet tegen in te gaan. Toch was Bicker het niet eens geweest met de benoeming van Willem Dedel. Dedels zus was getrouwd met Joan van der Hoop, die bij diezelfde raad werkte. Twee zwagers die samen in het bestuur van de admiraliteit zaten, dat was te veel macht bij één familie. Lodewijk Hovy en Cornelis van der Hoop, en nog twee anderen, stemden daarom ook tegen Dedels benoeming.

			Half januari 1786 confronteerden de oudste leden van de conventie Bicker en zijn vier vrienden. Ze hadden niet volgens de voorschriften meegestemd bij de benoeming van Dedel. Moesten ze uit hun protest opmaken dat ze uit de conventie stapten? Als ze zoveel problemen hadden met het systeem, wilden ze er dan nog wel deel van uitmaken? Tot Bickers grote schrik bleken er kopieën van een memo daarover rond te gaan. Bicker en de andere vier reageerden direct. Ze konden zich niet herinneren ooit iets gedaan te hebben dat strijdig was met de conventie, of dat aanleiding tot zo’n vraag zou kunnen geven. De argumenten die ze tegen de benoeming van Dedel hadden aangevoerd waren gebaseerd op de wet, en iedere bestuurder was toch verplicht die te bewaken.

			De oudste conventieleden concludeerden daarna dat ze inderdaad niet tegen de conventie waren ingegaan en dat ze dus lid konden blijven. Bicker wilde dat zwart op wit zien. De beschuldiging was toch ook schriftelijk verspreid. Dat dat nooit de bedoeling was geweest hoorde hij pas later. De oudste conventieleden hadden gewoon met hem en zijn vrienden willen overleggen en om uitleg willen vragen. Maar de bejaarde burgemeester Hooft had gezegd dat hij het allemaal niet zo goed kon onthouden, en daarom hadden ze hem aantekeningen gegeven van wat ze besproken hadden. Daar waren blijkbaar weer kopieën van gemaakt. Burgemeester Jan Huydecoper beloofde hun naam te zuiveren met een aantekening in het register van de conventie.

			Op 9 maart 1786 behandelde de vroedschap de benoeming van Nicolaas Geelvinck tot de gecommitteerde raden. Geelvinck was er zelf door de sneeuw en de vrieskou helemaal voor naar Amsterdam gekomen. Hij had veel raadsleden aan zijn kant. En niets zou hem aangenamer zijn dan ook voor de benoeming van Geelvinck te stemmen, zei Bicker. Maar vervolgens voerde hij een hele reeks argumenten aan waardoor hij dat toch niet kon doen. Naast de al bestaande bezwaren wist Bicker er nog wel een paar. Belangenverstrengeling bijvoorbeeld. De gecommitteerde raden controleerden nota bene de jaarrekening van de posterijen. En Geelvinck was verbonden aan de stadhouder, die hij vertegenwoordigde bij de West-Indische Compagnie, en de gecommitteerde raden zagen toe op het leger, terwijl de stadhouder de hoogste legerofficier was. De vergaderingen van de West-Indische Compagnie kostten bovendien veel tijd, dat wist Bicker uit eigen ervaring, en in die tijd zou Geelvinck zijn werk bij de gecommitteerde raden dus niet kunnen doen. En dat één persoon zoveel belangrijke banen tegelijk zou hebben, dat kon echt niet meer in het nieuwe tijdperk dat ze nu waren ingegaan.

			Bestuurders van de posterijen zweren in Amsterdam te resideren en gecommitteerde raden beloven iedere dag in het college in Den Haag te verschijnen, benadrukte Bicker nog maar eens. Daarom, zei hij, ‘kan ik mij in de wereld niet begrijpen, hoe men beweren kan, dat een en dezelfde persoon die twee posten tegelijkertijd zou kunnen bekleden.’ Ja, vroeger gebeurde dat natuurlijk wel. In de tijd dat iemand met macht gewoon alle stemmen naar zijn hand kon zetten. De tijd dat bijna alle bestuurders niets anders waren dan ‘houten mannetjes’ die bewogen werden door wie de meeste invloed had. Maar de tijden zijn veranderd, zei hij. Nu meer dan ooit moeten we niemand benoemen over wie ook maar de kleinste bedenking zou kunnen bestaan. We zijn toch niet zomaar bezig nutteloze nieuwigheden in te voeren, of alles omver te werpen wat onze voorouders gedaan hebben? Nee, we zijn de fouten aan het herstellen die er in het systeem zijn geslopen. De burgers weten dat, en zijn zich bewust van hun rechten. En wij, als hun vertegenwoordigers, moeten ons bewust zijn van de verantwoording die wij aan de burgers verschuldigd zijn.

			De vroedschap stemde erover. Nicolaas Geelvinck zelf zweeg. Daniël Hooft van Vreeland onttrok zich aan de stemming; hij was getrouwd met een halfzus van Geelvinck. Veertien leden stemden tegen de benoeming van Geelvinck. Bicker natuurlijk, en Abbema, Lodewijk Hovy, Cornelis van der Hoop en Cornelis van Lennep. Vijftien leden stemden met de burgemeesters mee voor Geelvincks benoeming. Geen van hen had een argument vóór Geelvinck aangevoerd, schreef Bicker, en niemand had de argumenten weerlegd die hij zelf tegen hem had opgeworpen. Hij vroeg om een aantekening die duidelijk maakte dat hij het niet eens was met de aanstelling.

			Pas helemaal aan het eind van het jaar kregen Bicker en zijn vrienden de toevoeging in het register van de conventie onder ogen. Tot hun ergernis lazen ze het besluit ‘de vijf heren voortaan weder als leden van de conventie te zullen beschouwen’. ‘Alsof het een gratie was’ dat de anderen hen wel weer tot de conventie wilden toelaten, wat ook nog eens suggereerde dat ze daar door hun eigen toedoen van uitgesloten waren geweest. Ze eisten dat de aantekening werd aangepast. Anders zou het nog lijken alsof leden van de conventie niet met argumenten mochten komen en bij elk bezwaar meteen uit de conventie gezet zouden worden. Het ging ze niet om hun eigen belangen, benadrukten ze nog maar even, maar om het principe. Begin 1787 liet burgemeester Huydecoper ze weten dat de tekst was aangepast. Het woord ‘weer’ was geschrapt, en ‘zullen’ vervangen door ‘blijven’: ‘de vijf heren voortaan als leden van de conventie te blijven beschouwen’. Bicker ging akkoord, maar wel op voorwaarde dat het woord ‘voortaan’ ook nog geschrapt werd.

			==

		


		
			Hartenvrouw

			Toen het allemaal allang voorbij was, reeg Bicker een koordje door de papieren om ze samen te binden. Hij keek om zich heen en greep de speelkaart die daar lag. Hij doopte zijn pen in de inkt. ‘Stadhouder’ schreef hij achter op de kaart. Want de stukken gingen over de stadhouder, en over hoe Bicker zijn macht over het leger had proberen in te perken. Bicker prikte een gaatje in de kaart en bond hem boven op de papieren. Het was de hartenvrouw. Toepasselijk wel. Want was dit niet het hart van de zaak – die zijn strijd in een stroomversnelling zou brengen? En was het niet de vrouw van de stadhouder die ten slotte Bickers ondergang teweeg zou brengen?

			Sinds juni 1785 hield Bicker zich in een speciale landelijke defensiecommissie bezig met de militaire toestand van de Republiek. Die commissie voor het defensiewezen had de taak een plan op te stellen voor het verbeteren van de Nederlandse verdediging, op het land en op het water. Bicker was samen met Martinus van Toulon uit Gouda in de commissie benoemd als afgevaardigde van de provincie Holland. Bij zijn aanstelling had hij eerst nog een beetje geprutteld over zijn gebrek aan kennis en bekwaamheid, maar hij had zijn verkiezing tot die ‘zwaarwichtige’ commissie toch aanvaard, aangemoedigd door het ‘vurigste verlangen om het vaderland en de zaak der vrijheid ten dienste te zijn’. Hij zag het vooral ook als een mooie gelegenheid om eens goed vast te stellen wat nou precies de grondwet was waarop de hele Nederlandse staat berustte, en om alle twijfels en onduidelijkheden daarover, en de conflicten die daaruit voortkwamen, voor eens en voor altijd uit de weg te ruimen.

			De defensiecommissie ontdekte al heel snel dat de Nederlandse versterkingen niet bestand zouden zijn tegen een vijandelijke aanval en dat de vloot in vergelijking met die van Frankrijk en Engeland nog ‘in zeer kinderlijke staat’ was. En dat kwam allemaal door Willem V, vond Bicker. De prins was kapitein-generaal oftewel opperbevelhebber van het leger, maar gebruikte de troepen vooral om zijn eigen macht te vergroten in plaats van de belangen van het land voorop te stellen. Alsof hij een soevereine vorst was ook, terwijl de stadhouder in feite gewoon in dienst was van de Staten van Holland, de eigenlijke soeverein van de provincie.

			Bicker overlegde met allerlei militaire deskundigen. Hoe kon hij ervoor zorgen dat de militairen loyaal zouden zijn aan het land en aan de Nederlanders – en niet aan de stadhouder persoonlijk? Hij bedacht onder meer een plan voor een soort nationaal leger, met garnizoenen die een vaste standplaats zouden hebben, zodat de kloof tussen de militairen en de burgers kleiner zou worden. Het plan was voor de meeste mensen veel te modern.

			Bicker maakte zich – het was intussen februari 1786 – vooral zorgen over wat er zou gebeuren als Willem V, die zich nu verschanste in Nijmegen, zou terugkeren naar Den Haag. Het garnizoen daar stond onder commando van de stadhouder. En Bicker ving geruchten op dat steeds meer mensen zich achter de prins schaarden. Omgekocht, vermoedde hij. ‘Het gemeen in Den Haag wordt stouter, en dreigt allerlei baldadigheden te zullen aanrichten,’ zei hij tegen de Amsterdamse burgemeesters. En de boeren in het Westland waren in het geheim opgehitst om op een teken van de stadhouder naar Den Haag te komen en daar voor oproer te zorgen. De officieren van het Haagse garnizoen zouden dan ook de bevelen van de stadhouder moeten opvolgen, hadden ze al laten weten. Het commando over dat garnizoen moest de stadhouder snel ontnomen worden. Daar moesten de burgemeesters bij de Staten van Holland op aandringen, zei Bicker.

			Eind augustus 1786 besloten de Staten van Holland eindelijk met de kleinst mogelijke meerderheid dat het garnizoen in Den Haag voortaan niet meer onder commando van de prins stond. Het viel nu onder het bevel van de gecommitteerde raden, het dagelijks bestuur van de Staten van Holland – waar Nicolaas Geelvinck nu zitting in had. Het was een belangrijke nederlaag voor de stadhouder. Op 5 september sloeg Willem V terug. Hij liet de patriotsgezinde Gelderse plaatsen Hattem en Elburg met geweld innemen. Daarna stond Utrecht op zijn lijstje. Nu reageerden de Staten van Holland snel. Op initiatief van de Dordtse pensionaris Cornelis de Gijselaar schorsten ze de stadhouder ook als kapitein-generaal van de Hollandse troepen. De commandanten van de Hollandse regimenten mochten alleen nog maar de bevelen van de Staten van Holland opvolgen.

			Met een speciale dankbrief wilde een groep Amsterdamse patriotten de Staten van Holland nu bedanken voor de maatregelen tegen de stadhouder. Alle Amsterdammers zouden die mogen ondertekenen. Vanuit steden als Haarlem, Alkmaar en Gouda was ook al zo’n dankadres aan de Staten gestuurd. Een stel kapiteins van de schutterij legde het plan voor aan de Amsterdamse vroedschap. Een commissie uit de vroedschap concludeerde vervolgens dat zo’n dankadres weleens onrust in de stad zou kunnen veroorzaken. Want wat betekende het voor de Amsterdammers die het niet wilden ondertekenen? Het zou lijken alsof die niet achter hun soeverein, de Staten van Holland, stonden.

			Bicker vond de bedenkingen tegen het dankadres niet alleen ongepast maar zelfs gevaarlijk. Het kon toch alleen maar goed zijn dat de Amsterdammers de Staten wilden bedanken voor de ‘heilzame en vaderlandlievende besluiten’ die genomen waren om de ‘stoute en weerbarstige ondernemingen’ van de stadhouder te dwarsbomen? Die stadhouder die geen respect had getoond voor de overheid – zijn baas? De prins had de besluiten van de Staten van Holland ook nog eens getypeerd als het werk van een paar heethoofden. Zo’n dankadres liet mooi zien dat die beschuldiging niet klopte en dat de mensen massaal achter de maatregelen stonden. Als ze het dankadres tegenhielden, dan leek het wel alsof de Amsterdamse stadsbestuurders alleen maar schoorvoetend akkoord waren gegaan met het besluit van de Staten van Holland. Dat zou de tegenpartij, de partij van de mensen die niet het beste voorhadden met de vrijheid, sterken in hun snode plannen.

			En dan had hij het nog niet eens gehad over de vrijheid van meningsuiting. Bovendien wisten de commissarissen toch nog helemaal niet wat er in het dankadres zou komen te staan? Tenzij ze over een ‘profetische geest’ beschikten. Of probeerden ze gewoon alvast te sturen hoe het dankwoord geformuleerd ging worden? De vroedschap besloot ten slotte de kapiteins maar helemaal geen advies te geven. Het stond ze vrij te doen wat ze wilden. Zo’n zestienhonderd Amsterdammers ondertekenden daarna een dankadres aan de Staten van Holland.

			Bickers strijd tegen de stadhouder had een beslissende wending genomen. Als de stadhouder weer stevig in het zadel zou komen in Den Haag, dan was het voor hen voorbij, zei hij niet lang daarna tegen Abbema. ‘Dan mogen we wel een goed heenkomen zoeken’ – in ieder geval de mensen die zich onomwonden hadden durven uiten. ‘Denk nog eens hoe grovelijk de prins door ons beledigd is, in zijn eer aangevallen, te kijk gezet voor heel Europa.’ Als de stadhouder de overhand kreeg, zou zijn wraak niet mild zijn. En Bickers strijd tegen de elite in het stadsbestuur begon nu pas echt.

			Catharina was intussen opnieuw hoogzwanger. In januari 1787 werd Maria Henrietta oftewel Mimi geboren, Bickers negende kind. Ondanks de zorgen om haar kinderen stond Catharina pal achter haar man, schreef een dichter later, toen alles eenmaal verloren was. Haar mededogen bij het zien van het leed van haar medemens was zo groot dat ze graag bereid was zichzelf weg te cijferen voor het geluk van het Nederlandse volk. Terwijl Bicker ‘voor Nederlands vrijheid streed’, was zij het die ‘hem nimmer ’t volks belang, maar haarzelf vergeten deed’.

			==

		


		
			Revolutie

			De verhoudingen waren verziekt. Het vertrouwen was weg. Twist verscheurde Amsterdam. De Nederlandse Republiek dreigde ten onder te gaan. Dat was begin 1787 Bickers samenvatting van de situatie. De partijen in het Amsterdamse stadsbestuur stonden lijnrecht tegenover elkaar, zodat ze nooit meer samen een besluit konden nemen of een beleid konden bedenken. In februari werd Henrik Hooft – de Vader Hooft van de patriotten – weer burgemeester, maar naast hem werden de twee aartsconservatieve aristocraten Marten Beels en Willem Dedel gekozen. En in de vroedschap stonden een paar raadsleden keer op keer de plannen van Bicker en zijn vrienden in de weg. Plannen die toch, zei Bicker, bedoeld waren voor de bevrijding van volk en vaderland.

			Een stel behoudende bestuurders bleek ook nog eens in het geheim contact te hebben gezocht met de stadhouder. Of die zijn Amsterdamse aanhangers, en dan vooral de scheepstimmerlieden, niet eens kon aanzetten tot een opstand tegen de patriotten, hadden ze gevraagd. De maat was vol. Maar hoe kwamen ze van zulke saboteurs af? De benoeming tot de raad was voor het leven, en de ene vroedschap kon volgens de traditie niet zomaar de andere ontslaan. Bicker wilde dan wel verandering, maar ook weer geen nieuwigheid.

			Door al die onenigheid in de raad hebben de burgers steeds minder vertrouwen in hun vertegenwoordigers, betoogde hij voor de vroedschap. Hij sprak namens alle burgers, zei hij. De burgers zien wel dat allebei de partijen aan hun eigen systema blijven vasthouden. En dat dat steeds opnieuw leidt tot hevige en onaangename debatten. De twee partijen zijn bijna even groot. Dat betekent dat een besluit dat de ene week met een kleine meerderheid genomen is de volgende week zo weer verworpen kan worden, gewoon omdat er twee of drie raadsleden ziek zijn of toevallig afwezig.

			Dat zorgt voor onrust en angst onder de Amsterdammers. Die zijn daardoor afgeleid van hun zaken, en dat heeft dan weer allerlei schadelijke gevolgen, voor hen én voor hun gezinnen. Juist in deze woelige tijd is één duidelijke lijn in de regering noodzakelijk. ‘Te duchten is, dat burger tegen burger, ingezetene tegen ingezetene zal opstaan,’ zei Bicker. Burgeroorlog! Daarom vragen de burgers de raadsleden die het niet eens zijn met hun ideeën om vrijwillig afstand te doen van hun plaats in de vroedschap. Een andere optie is dat álle zesendertig raadsleden opstappen, zodat de burgers een hele nieuwe vroedschap kunnen kiezen, sloot Bicker af. Niemand stapte vrijwillig op.

			Toen de eerste vroedschapsleden op zaterdag 21 april 1787 zo rond elf uur ’s morgens bij het stadhuis arriveerden stond de Dam al vol met schutters. Ze schreeuwden en ze zongen en ze zwaaiden met hun vaandels. Bicker wist waarom ze er waren. ’s Morgens om vier uur waren de officieren langsgegaan bij burgemeester Hooft. Ze zouden alleen op zijn signaal in actie komen, hadden ze toen beloofd. De veiligheid van de Amsterdammers zou nooit in gevaar zijn. Een eerbiedige stilte daalde neer over de Dam toen het rijtuig van Hooft zelf ten slotte kwam aanrijden. De menigte week uiteen en iedereen boog toen de oude man het stadhuis in liep, de trap op naar de raadszaal. Om twee uur begon de vergadering van de vroedschap. Vanuit het raam zagen de raadsleden de menigte op de Dam verder aanzwellen. Als een ware bezettingsmacht stelden de mensen zich op tegenover het stadhuis. Hun kabaal vulde de vroedschapszaal.

			Een groepje officieren kwam een verklaring presenteren. De schutterij, die samengesteld was uit Amsterdamse burgers, was als een afvaardiging van alle Amsterdammers. En de schutters, en dus de burgers, lieten de vroedschap nu weten dat ze geen vertrouwen meer hadden in een aantal raadsleden. Negen van de vroedschappen waren volgens de schutters ronduit tegenstanders van de belangen van het volk. Willem Dedel en Marten Beels bijvoorbeeld, en ook Bickers neef Nicolaas Calkoen en die Joan Graafland met wie Bicker nog schepen was geweest. Zij waren verantwoordelijk voor alle ellende waarmee de stad en de burgers nu al zo lang te kampen hadden, en daarmee ook voor de dreigende ondergang van de hele Nederlandse Republiek. Zulke mannen wilden ze niet meer als hun vertegenwoordigers erkennen. Ze wilden ze ontslaan. Want de vroedschap vertegenwoordigde het volk, en het volk kon de vroedschap daarom ook ontslaan als die zijn taak niet naar behoren uitvoerde. Bicker had het zelf geschreven kunnen hebben.

			De negen raadsleden weigerden op te stappen. Ook andere vroedschappen gingen niet akkoord. Intussen stond ook de burgerzaal direct buiten de vroedschapskamer vol met schutters. En ze gingen niet weg. Toen een paar raadsleden de deur openden, hield een schildwacht ze tegen. Eerst was er nog een belangrijke kwestie die ze moesten afhandelen, zei zijn commandant. Willem Dedel bleef het langst volhouden. Die paar mensen op de Dam, die spraken niet voor alle Amsterdammers, zei hij. Het werd zeven uur. Ook Amsterdammers die die dag gewerkt hadden stonden nu bij het stadhuis. Zo rond half acht besloot de vroedschap de mensen dan maar te geven wat ze wilden. Gejuich verspreidde zich vanuit de burgerzaal naar alle hoeken van de Dam en weergalmde door de straten. De schutters vertrokken al zingend. Een boodschapper rende naar de oefenterreinen van de schutters die er die dag niet zelf bij waren geweest.

			De vroedschap stelde meteen een commissie in die de openbare orde in Amsterdam moest bewaken en er ook voor moest zorgen dat de stad zich kon verdedigen tegen geweld van buiten. Weer een commissie voor het defensiewezen, maar nu een Amsterdamse, en weer nam Bicker er zitting in, samen met Abbema, Lodewijk Hovy en Adriaan van Leyden. De landelijke commissie voor het defensiewezen werd stilletjes opgeheven zonder iets concreets bereikt te hebben.

			De afgezette raadsleden vonden dat hun ontslag onwettig was, en ook een aantal andere vroedschapsleden vond het een onrechtmatige breuk met de gebruiken: een revolutie zelfs. Zij kwamen niet meer naar de vergadering. Maar Bicker verpakte zijn revolutie als traditie. Hij beriep zich op de geschiedenis. Het jaar daarvoor had hij onder het pseudoniem Probus een stuk gepubliceerd waarin hij zich voordeed als een Haarlemmer die tijdens een reis naar Amsterdam de oude documenten van de stad bestudeerd had en constateerde dat het Amsterdamse volk vroeger wel degelijk invloed had gehad op de aanstelling van zijn vertegenwoordigers: de vroedschap. In de vijftiende eeuw mochten de vroedschapsleden zelf een nieuw raadslid kiezen als er een plek vrijkwam. Ik weet natuurlijk niet of dat nu nog zo is, schreef Bicker-als-Haarlemmer, maar ik heb wel opgevangen dat de raadsleden tegenwoordig weinig of niets daarover te zeggen hebben en dat zij alleen voor de vorm benoemen wie de burgemeesters hebben voorgedragen. Toen Amsterdam in 1578 een protestantse stad was geworden en de katholieke bestuurders waren afgezet, hadden vertegenwoordigers van de schutters de nieuwe vroedschap en burgemeesters gekozen, schreef hij ook. Maar in de loop van de tijd waren veel van zulke rechten bijna ongemerkt ontvreemd.

			Begin mei presenteerde een delegatie uit zo’n zestienduizend Amsterdammers – ze kwamen uit verschillende patriotse clubs – samen met officieren van de schutters in de burgemeesterskamer een lijst met kandidaten voor de negen open plekken in de vroedschap. De overgebleven vroedschap koos daaruit op 7 mei negen nieuwe leden. Die kwamen vooral weer uit de aloude elite. Matthijs Straalman heette ze als oudste vroedschap welkom.

			Zeventien Amsterdamse raadsleden stuurden nu een protestbrief aan de Staten van Holland. Bicker en de zijnen reageerden met een verhandeling, maar ‘niet dan met weerzin’, want ze vonden het eigenlijk puur een Amsterdamse kwestie. Hun tegenstanders beweerden dat de rust en de veiligheid ernstig verstoord waren door wat er gebeurd was. Maar ‘niets is onwaarachtiger’, schreven Bicker en zijn medestanders. Tenzij je het had over de pogingen van die heren om de boel te dwarsbomen; die hadden de rust inderdaad verstoord.

			‘Vroedschapsleden mogen geen mederaden ontslaan!’ hadden hun tegenstanders geschreven.

			Bickers club: ‘Ze zijn niet door hun mederaden ontslagen, maar door de burgerij zelf.’

			Hun tegenstanders: ‘In zo’n volkrijke stad als Amsterdam kan een groep van maar zestienduizend mensen niet als de stem van het volk beschouwd worden.’ Als je naar het volk wilde luisteren, zou dan niet iedereen wat te zeggen moeten hebben, ook de mensen met een andere mening?

			Bickers club: De volksstem is de stem van de meerderheid. En de stem van fatsoenlijke mensen. Het was hun plicht als raadslid om de stem van het volk te respecteren. Want bestuurders waren er alleen voor het nut van het volk. Als de burgers geen vertrouwen meer in hén zouden tonen, dan zouden ze meteen zelf opstappen. En als ze niet waren ontslagen, zoals een aantal van de raadsleden die nu geprotesteerd hadden, dan zouden ze in de raadszaal hun standpunten met argumenten verdedigen – en zich uiteindelijk neerleggen bij wat de meerderheid wilde.

			In juni ontsloeg de vroedschap ook nog eens de burgemeesters Marten Beels en Willem Dedel, die ook al uit de raad gezet waren. Volkomen gewettigd, volgens Bicker, en ook gewoon gebaseerd op een historisch document: hij had een zestiende-eeuws privilege gevonden dat stelde dat de burgemeesters geen belangrijke zaken mochten afhandelen zonder eerst met de vroedschap te overleggen, en hij vertrouwde er niet op dat deze burgemeesters, die de nieuwe vroedschap niet eens wilden erkennen, dat zouden doen. Een van de nieuwe burgemeesters was Joan Geelvinck, een broer van Nicolaas Geelvinck, maar met heel andere politieke ideeën. Ten slotte werd ook de Amsterdamse hoofd­officier ontslagen. De patriot Cornelis van der Hoop nam zijn plaats in.

			Bicker werkte ondertussen aan een nieuw conceptreglement voor het Amsterdamse stadsbestuur. Hij stelde bijvoorbeeld voor dat vertegenwoordigers van de burgers samen zouden komen in een kiescollege, dat vervolgens kandidaten mocht nomineren voor vrijgekomen plekken in de vroedschap en bij de schepenen en burgemeesters, waaruit de zittende stadsbestuurders dan zouden kiezen. Een beetje invloed voor de burgers dus, maar ook weer niet te veel. Afgevaardigden van de burgerij zouden ook gaan toezien op de handhaving van de rechten en de vrijheid van burgers en op de financiën van de stad. Maar voor Bickers plannen doorgevoerd konden worden, ging het mis.

			==

		


		
			De slag om Kattenburg

			Op een nogal kille dag in mei kregen Bicker en Abbema onverwacht bezoek van Pieter Chomel, de Pruisische consul in Amsterdam. Chomel kwam ze polsen. Of ze niet een keer met Matthijs Straalman wilden praten, vroeg hij ze. Die stond dan misschien vooral bekend als aanhanger van Oranje, maar hij had ook het beste voor met de burgers. Was hij niet altijd naar de raadsvergaderingen blijven komen, ook na de omwenteling? Bicker en Abbema wilden niet ronduit nee zeggen. En zo zaten ze plots tegenover Matthijs Straalman.

			De prins had hem gevraagd toenadering te zoeken tot de patriotten, vertelde Straalman. Wel in het diepste geheim. Willem V had alleen maar goede bedoelingen, zei hij ook. Hij zag in dat hij een aantal slechte mensen om zich heen had. Dat hij naar slechte raad had geluisterd. Maar de stadhouder wilde nu afstand nemen van iedereen die hem opstookte om geweld te gebruiken. Hij wilde voortaan luisteren naar de burgers. De stadhouder was daarom bereid, zei Straalman, om samen met de patriotse bestuurders te proberen de grondwet te verbeteren en de burgers meer inspraak te geven. Hij had wel één belangrijke voorwaarde: dat de Amsterdamse vroedschap ervoor zou zorgen dat de Staten van Holland zijn schorsing als kapitein-generaal van het leger teniet zouden doen én hem het commando over het garnizoen in Den Haag zouden teruggeven. Dat ze hun revolutie zouden terugdraaien dus eigenlijk, zei Straalman. De prins vroeg hun naar Nijmegen te komen voor overleg.

			Bicker en Abbema wisten niet wat ze hoorden. Ze hadden maar weinig vertrouwen in deze ommezwaai van de stadhouder. En ze waren hoe dan ook niet van plan met z’n tweeën naar zo’n ontmoeting te gaan, zonder dat er afgevaardigden van de burgers bij waren. De prins moest eerst maar eens een duidelijke eerste stap zetten, zeiden ze tegen Straalman, zodat ze wisten dat het hem menens was. Een brief schrijven aan de Staten van Holland bijvoorbeeld, waarin hij dan inderdaad beloofde samen met bestuurders en burgers aan de grondwet te werken en de burgers invloed te geven op de nominaties voor bestuurlijke posten. En al die troepen terugtrekken uit Gelderland en Utrecht, en Hattem en Elburg verder met rust laten. Als dat gebeurd was, dan wilde Bicker wel met een stel mensen naar Nijmegen komen om te praten over verzoening. Matthijs Straalman was opgetogen. Hij zou het direct aan de prins laten weten. Hij wist zeker dat die ook niets liever wilde. Op vrijdag 25 mei nam hij Abbema nog even apart in de vroedschapskamer. De prins stemde in met alles wat ze van hem gevraagd hadden, zei hij, en had beloofd een brief aan de Staten van Holland te schrijven.

			Twee dagen later waren Bicker, Abbema en Straalman er alle drie bij toen een officiële brief van Willem V werd voorgelezen aan de vroedschap. De stadhouder beklaagde zich over het onrecht dat hem was aangedaan – zo onverdiend. Over de nieuwigheden die een kwaadwillige kliek had doorgevoerd. Over de gewelddadige omwenteling in de stadsbesturen. Over de nieuwe bestuurders die alleen maar gedreven werden door een ‘onbegrensde heerszucht’. Hij eiste niets minder dan dat het oude bestuurlijke systeem van de Republiek hersteld werd. Ieder compromis wees hij van de hand. Het was een manifest voor een burgeroorlog, besefte Bicker meteen. Hij keek naar Matthijs Straalman. Die kon zijn verbazing niet verbergen. Je bent schandelijk bespeeld, zei Bicker tegen hem. Dat was dus het einde van de onderhandelingen. Bicker gaf zichzelf een schouderklopje dat hij niet verder was gegaan. Hij vermoedde dat het alleen maar een truc van de stadhouder was geweest om verdenking tegen hen te zaaien onder de andere patriotten.

			Op 29 mei kreeg Bicker ’s avonds bericht. Er was oproer in de stad. Op Kattenburg was een losgeslagen meute bezig ‘vele plunderingen en moedwilligheden’ aan te richten. Op het eiland waar de werf van de admiraliteit was woonden vooral veel scheepstimmerlieden. Bijltjes, werden ze wel genoemd. En de bijltjes waren bijna allemaal aanhangers van Oranje. Eerder op de dag was het al onrustig geweest in de binnenstad. Het was een vrije dag, de dag na Pinksteren. Een groep bijltjes had een compagnie patriotse schutters lastiggevallen. Een meute patriotten had vervolgens een aantal zaken en huizen van Oranjeklanten kort en klein geslagen: een café, een boekwinkel, woningen van orangistische stadsbestuurders. De bijltjes hadden zich teruggetrokken op Kattenburg. Ze riepen om wraak. Ze riepen om wapens. Ze gingen de huizen van de patriotten op het eiland af. Bicker overlegde met de andere leden van de defensiecommissie. Ze stuurden een paar schutterscompagnieën naar Kattenburg om de rust te herstellen.

			Toen de schutters in de avondschemer bij het Kadijksplein kwamen, zagen ze dat de bijltjes de brug naar Kattenburg hadden opgehaald. Ook de enige andere toegang, de brug bij het Funen, bleek omhoog. De bijltjes hadden zich op hun eiland verschanst alsof het een vesting was. Tot diep in de nacht klonk er rumoer. Bicker besloot twee kanonnen naar Kattenburg te sturen. Niet om echt te schieten. Hij hoopte dat alleen al de aanblik van de kanonnen de Kattenburgers tot rede zou brengen. Het pakte anders uit. De Kattenburgers weigerden de schutters toe te laten en stelden zich juist ‘in een volkomen staat van tegenweer’, zoals Bicker in de vroedschap verklaarde.

			Samen met de rest van de defensiecommissie ging Bicker de volgende ochtend in alle vroegte naar het Kadijksplein. Door het druilerige eerste daglicht tuurde hij over de Nieuwe Vaart naar de overkant. Er stonden kanonnen langs het water bij het Kattenburgerplein. De lopen stonden zijn kant op. Op de kade liepen mannen af en aan. Ze droegen snaphanen en geweren. De bijltjes hadden het magazijn van de admiraliteit opengebroken en de wapenvoorraad geplunderd. Het gebulder van een kanon klonk. Kogels gierden uit geweren. Een kanonnier op het Kadijksplein werd geraakt. Hij was dood. Toen schoten de schutters terug. Het leek wel een veldslag. Maar de Kattenburgers lieten de brug niet neer. Toen kapitein Abraham Valentijn met een paar schutters probeerde bij de Oosterkerk over te varen vlogen de kogels hem om de oren.

			Bicker zag geen andere optie meer. Ze moesten de brug innemen en de orde herstellen, dan maar met geweld. Maar dat wilde hij niet doen zonder overleg met de vroedschap. Hij haastte zich naar het huis van burgemeester Hooft op de Herengracht. Vliegensvlug riep die de vroedschap bijeen. Bicker vroeg toestemming de Kattenburgerbrug terug te veroveren. Alle raadsleden waren het erover eens: de defensiecommissie moest ervoor zorgen dat het weer rustig werd in de stad, desnoods met rigoureuze middelen. Alleen Matthijs Straalman sputterde wat tegen.

			Met een vlot met kanonnen en balen tabak om achter te schuilen voer kapitein Valentijn nu naar de Kattenburgerbrug. Hij hakte de kabels door. Met een razende klap kwam de brug naar beneden. De schutters stormden het eiland op. De bijltjes stoven uiteen. De rest van de dag werd er gevochten. De patriotten daverden over Kattenburg. Ze roofden en ze sloopten. Aan het eind van de dag werd de Kattenburger Johannes Rannink dood uit de vaart gevist. Hij kwam op z’n kop op het galgenveld te hangen.

			De kritiek op Bicker was niet mis. Had hij als lid van de defensiecommissie niet ook onschuldige Oranjeklanten moeten beschermen? Een pamflet stelde dat de betekenis van bepaalde woorden intussen wel helemaal veranderd leek. Woorden als dwang en overheersing heetten opeens vaderlandsliefde en vrijheid. Geweld ging schuil onder de naam ‘vrije volksstem’ en oproer werd patriottische ijver genoemd. Bicker vond dat hij het juiste gedaan had. Het enige wat hij kon doen. Hij was zorgvuldig te werk gegaan, en met de toestemming van de burgemeesters en de vroedschap. Hij bewaarde het pamflet wel.

			Begin juni begonnen ze Amsterdam in staat van paraatheid te brengen. De commissarissen van het defensiewezen maakten plannen om de verdedigingswerken te verbeteren en probeerden zoveel mogelijk Amsterdammers te werven voor een leger. Ze stuurden versterkingen naar de garnizoenen die rondom Amsterdam gelegerd waren: in Weesp, Muiden en Naarden, in Nieuwersluis, en in Ouderkerk en Uithoorn. Ze lieten schepen met kanonnen het IJ bewaken. En ze waren opgelucht toen de Staten van Holland de beroemde veldheer Frederik Rijngraaf van Salm aan het hoofd van de patriotse vrijkorpsen plaatsten. De Rijngraaf stond erom bekend dat hij altijd en overal rondliep in volledige wapenrusting, alsof hij ieder moment klaar was voor de strijd. De patriotten hadden een enorm vertrouwen in hem, ook al fluisterden anderen dat Salm er gewoon op uit was Oranje te vervangen als leider van het leger. Veel aristocratische bestuurders verlieten die zomer Amsterdam, dat volgens hen een ‘moord- en roofhol’ geworden was. Zij gingen voorlopig op hun buitenplaatsen wonen.

			==

		


		
			De Pruisen komen

			Bicker liet de Franse afgezant alle versterkingen rondom Amsterdam zien. Ze zagen er goed uit, zei die. Stevig. Eigenlijk zouden ze zich alleen zorgen hoeven maken over een aanval vanuit het noorden, via Buiksloot. Nee, zei Bicker, want daar lagen schepen met kanonnen klaar. ‘Dan heeft u niets te vrezen,’ zei de Fransman, ‘De hulptroepen vanuit Frankrijk zullen hier zijn voordat jullie ooit bedwongen kunnen zijn.’ Maar een beetje reden tot vrees had Bicker toch wel. Want de Pruisen kwamen eraan.

			Op 28 juni hadden gewapende patriotten uit Gouda tussen Schoonhoven en Haastrecht de koets van prinses Wilhelmina aangehouden. De prinses was vanuit Nijmegen op weg naar Den Haag. Achter de schermen werd er al een tijdje gelobbyd voor de terugkeer van de stadhouder. Wilhelmina dacht dat zij de aanhangers van Oranje in de Staten van Holland het laatste zetje zou kunnen geven, zodat die de stadhouder zouden vragen terug te komen naar Den Haag om de oude orde in Holland te herstellen. Daar hadden de patriotten een stokje voor gestoken. Ze hadden Wilhelmina en haar gevolg naar Hekendorp gebracht, en haar vastgehouden in een boerderij bij de Goejanverwelle­sluis. De prinses had er op een stapel kazen moeten zitten, ging later het verhaal, en de patriotten hadden haar met getrokken sabels bewaakt. ’s Avonds hadden ze haar naar Schoonhoven laten terugkeren, en vandaar was Wilhelmina uiteindelijk weer naar Nijmegen gegaan.

			De prinses was vreselijk beledigd. Haar broer Frederik Willem, die nu koning van Pruisen was, eiste genoegdoening van de Staten van Holland. Kwam die er niet, dan zou hij de Nederlandse Republiek binnenvallen. De Staten weigerden. De patriotten waren er in de meerderheid. Zij wachtten af wat de Fransen zouden zeggen.

			‘Met de sterkste aandoening’ las Bicker in de vroege morgen van 29 augustus 1787 de brief die pensionaris Engelbert van Berckel hem vanuit Den Haag had gestuurd. Iedere hoop op Franse hulp was in één klap vervlogen. Haastig riep hij een paar raadsleden samen voor overleg. Unaniem waren ze verontwaardigd. In plaats van troepen zond de Franse ambassadeur ze een voorstel voor een brief die ze aan de Pruisische koning zouden kunnen sturen. Kruiperig laag van toon, vonden ze die brief. Zelfs nog te laag als het een brief van een onderdaan aan een despoot was geweest. En Holland en Pruisen waren allebei soevereine mogendheden! Zo’n voorstel had alleen kunnen vloeien uit de pen van een lage ziel zonder enig besef van de manier van denken van een vrij volk. Daar zouden ze dus nooit mee akkoord gaan – tenzij het volk dat zij vertegenwoordigden dat specifiek van hen vroeg natuurlijk.

			Ze moesten de koning van Pruisen er dan maar op een andere manier van overtuigen dat het nooit de bedoeling was geweest zijn zus te beledigen. Ze moesten hem uitleggen dat de stadhouder een dienaar van de Staten van Holland was en geen soevereine vorst. En dat prinses Wilhelmina zich als zijn echtgenote vijandig had opgesteld tegen de provincie Holland, en dat ze daarom het recht hadden gehad voorzorgsmaatregelen te nemen tegen haar komst, om de rust en veiligheid te bewaken. Daarover hoefden ze geen verantwoording af te leggen aan een vreemde mogendheid.

			Nog altijd woedend pakte Bicker die middag zijn pen op om een antwoord aan Van Berckel te formuleren. Alle vertrouwen in de Franse koning was verdwenen. ‘We zullen ons niet meer door ijdele klanken laten duperen!’ Hij kon niet geloven dat Frankrijk ze helemaal in de steek zou laten als Pruisen hen met militaire overmacht op de knieën zou willen dwingen. Het weldenkende volk en zijn weldenkende vertegenwoordigers zouden zich in ieder geval nog liever laten begraven onder de puinhopen van de belaagde Republiek dan dat ze zouden zwichten voor overheersing en wapengeweld, schreef hij. De koning van Pruisen zou met een inval juist de ondergang van zijn zus en haar kinderen inzetten, tegelijk met die van de hele Republiek. Van Berckel moest dat allemaal maar duidelijk maken aan de Franse ambassadeur. ‘Wij zijn tot alles in staat, maar niet om de eer van een Vrije Natie te verzaken!’

			De Pruisische ambassadeur Friedrich von Thulemeier stelde de Staten van Holland nu een ultimatum: voor 10 september moesten ze hun excuses aanbieden. Anders zouden de Pruisische troepen het land binnentrekken. Pensionaris Cornelis de Gijselaar van Dordrecht en een aantal andere Hollandse patriotten vroegen zich af of ze de Pruisische koning niet toch maar die kruiperige brief moesten sturen. De Amsterdammers bleven faliekant tegen. Zij wilden in plaats daarvan twee afgezanten naar Berlijn sturen – en als vanzelf was iedereen het erover eens dat dat Bicker en de nieuwe burgemeester Joan Geelvinck moesten zijn – om met de Pruisische koning te praten. Maar een meerderheid in de Staten van Holland stemde voor de brief, vooral ook omdat de Franse ambassadeur beloofde dat Pruisen verder niets zou eisen. ‘En we weten wat daarvan het resultaat is geweest,’ schreef Bicker twee jaar later vanuit ballingschap aan de journalist Pierre Dumont-Pigalle, die zich had voorgenomen een geschiedwerk over de patriottentijd op te stellen.

			Op 13 september vielen Pruisische troepen de Nederlandse Republiek binnen. Ze stonden onder leiding van Karel, hertog van Brunswijk, een neef van die andere hertog van Brunswijk, die de mentor van Willem V was geweest. De Pruisen trokken eerst naar Utrecht. De Amsterdamse defensiecommissie stuurde een grote hoeveelheid munitie naar de patriotse troepen daar, die onder leiding stonden van de populaire Rijngraaf van Salm. Maar, constateerde Bicker, het leek wel alsof de grote Rijngraaf die munitie alleen maar netjes verzameld had om hem de vijand cadeau te kunnen doen. Binnen een paar dagen leverde Salm Utrecht zonder slag of stoot over aan de Pruisen. Zelf vluchtte hij naar Amsterdam, net als andere patriotten uit de hele Republiek. De stad bleef als laatste patriottisch bolwerk staan.

			Bicker en de defensiecommissie vroegen advies aan de meest ervaren officieren die ze in de stad konden vinden. Hoe konden ze Amsterdam verdedigen tegen het vijandelijke leger? Het kwam allemaal aan op de verdediging van de voorposten, zeiden de officieren. Als de vijand eenmaal voor de poorten van Amsterdam zou staan was alles verloren. Dus stuurden ze de officieren zelf naar de voorposten. De schatkist van de stad was intussen zo goed als leeg, en pogingen om geld in te zamelen leverden nauwelijks wat op. Meer dan eens verliet Bicker ’s avonds het hoofdkwartier van de defensiecommissie in de Handboogdoelen aan het Singel zonder dat hij de honderden dagloners die bij de poort wachtten kon betalen.

			Op een dag werd er na het eten hard op de deur van Bickers huis aan de Herengracht gebonkt. Een bode kwam hem vertellen dat baron van Grothausen in Amsterdam was. Hij had een boodschap van de hertog van Brunswijk. Bicker had wel over Grothausen gehoord: een Pruisische officier, maar niet zomaar eentje. Hij stond bekend als voorvechter van de vrijheid. Hij was zelfs in Amerika geweest. Bicker vloog praktisch naar het Rokin, waar de baron logeerde in herberg het Rondeel, op de hoek bij de Amstel.

			Grothausen vertelde hem dat de hertog van Brunswijk niets liever wilde dan de Hollanders de ellende besparen die hun nu te wachten stond. Hij wilde dat Bicker met een van zijn vrienden met hem zou komen praten in Bodegraven, waar de Pruisen intussen hun kamp hadden opgeslagen. Ze zouden veel bloedvergieten kunnen voorkomen. Maar er was geen moment te verliezen. Alles zou duidelijk worden, zei Grot­hausen, als hij maar met de hertog kwam praten. Bicker luisterde. En het duizelde hem. Hij zag direct alle mogelijke gevolgen: de patriotten zouden kunnen denken dat hij het land verraadde, de hertog zou hem als gijzelaar kunnen vasthouden, hij zou gevolgd kunnen worden, en zo had hij nog duizend andere verdenkingen. Hij vroeg een paar uur bedenktijd.

			’s Avonds ging Bicker samen met Abbema terug naar het Rondeel. Ze hadden de hele middag met vrienden overlegd. Grothausen haalde een brief van de hertog van Brunswijk tevoorschijn. Het was allemaal echt waar wat hij zei, dat konden ze zelf zien. Hij had ook brieven van de Pruisische koning. Ze praatten eindeloos die avond. Om tijd te rekken vroegen Bicker en Abbema om een paspoort van de hertog, een vrijgeleidebrief om mee te reizen, met hun namen en met plek voor nog twee namen, want ze wilden niet zonder een afgevaardigde van de burgers en een officier van de schutters met hem gaan praten. Grothausen zou teruggaan om zo’n paspoort te regelen. Bicker gaf hem op zijn beurt een paspoort mee van de defensiecommissie. Dan zou hij onderweg niet door patriotten aangehouden worden, verzekerde hij hem. Bij het afscheid beloofde Grothausen dat alles nu goed kon komen. Even durfden ze te hopen. Ze wensten hem het beste.

			Diezelfde nacht nog legden Bicker en Abbema het voorstel voor aan een aantal officieren en afgevaardigden van de burgers. Ze wilden er niet eens naar luisteren. Iedereen die ook maar iets met het plan te maken had was een verrader van het vaderland, vonden ze. Ze geloofden ook helemaal niet dat de Pruisische troepen er echt aankwamen. De moed zonk Bicker en Abbema in de schoenen. Het overleg was van de baan. Bezorgd wachtten ze de terugkeer van Grothausen af.

			Bicker was die avond juist aan het werk bij de defensiecommissie toen er opgewonden stemmen klonken: er was een officier in Pruisisch uniform aan de Leidsepoort verschenen. Hij beweerde een paspoort van de Amsterdamse defensiecommissie te hebben. Eerst hadden ze hem willen aanhouden. Toen hadden ze hem de toegang geweigerd. Uiteindelijk hadden ze hem toch maar met een zwaar bewapend escorte naar het huis van de patriot Jan Alstorphius aan de Keizersgracht gebracht. Voor dat huis had zich een grote menigte verzameld. Die was pas weer afgedropen nadat Alstorphius geroepen had dat ze van deze man niets te vrezen hadden. Bicker kon het nauwelijks geloven. Hij had de officier van de wacht bij de Leidsepoort juist op de hoogte gebracht, zodat Grothausen zonder problemen weer de stad in zou kunnen. Met lood in zijn schoenen ging hij naar het huis van Alstorphius.

			Grothausen stak hem direct het paspoort toe met de handtekening van de hertog van Brunswijk. De hertog had Bickers naam en die van Abbema er eigenhandig op geschreven, en ruimte overgelaten voor de andere namen. Overleg zou alles nog kunnen redden, benadrukte Grothausen nog eens, maar het moest wel snel gebeuren. En wat een moeite had hij moeten doen om langs de voorposten te komen, en wat een onbeschoftheid had hij bij de Leidsepoort meegemaakt! Bicker stak het paspoort in zijn zak terwijl hij zich uitputte in excuses. En dan had hij ook nog slecht nieuws: de Amsterdammers hadden het voorstel om te overleggen met weinig enthousiasme ontvangen. Hij smeekte Grothausen praktisch om tot de volgende dag te wachten op hun definitieve antwoord. Maar nee, zei Grothausen, hij had opdracht meteen terug te keren met een duidelijk bericht. Bovendien had hij nu gezien hoe weinig orde er heerste en hoe weinig respect de mensen hadden voor Bickers paspoort en bevelen. Hij wachtte alleen maar tot hij verse paarden had. Straks werd hij nog vermoord.

			Daar stond Bicker dan, met dat paspoort in zijn zak. Als ze het zouden vinden, zou niemand hem meer vertrouwen. Maar hij wilde het ook niet verbranden; daarvoor was het te bijzonder. Hij verborg het zo goed als hij kon, en bewaarde het daarna. Diezelfde avond vertrok de Rijngraaf van Salm heel stilletjes uit Amsterdam.

			==

		


		
			Abbema onderhandelt

			Er stond een straffe tegenwind op het Haarlemmermeer. Daardoor kwam Abbema pas tegen het middaguur aan bij het hoofdkwartier van de Pruisen in Leimuiden – ook al was hij die 26e september al ’s morgens om zes uur uit Haarlem vertrokken. Drie dagen eerder had Abbema bevel gegeven de sluizen van de Diemerzeedijk te openen en het land aan de zuidoostkant van Amsterdam onder water laten zetten. En nu wilde de hertog van Brunswijk onderhandelen. Abbema had Johan Goll, een van de nieuwe patriotse vroedschappen, meegenomen, en de schuttersofficier Gale Gales, en de burgerafgevaardigde Jacob Luden, die het verslag schreef dat ook Bicker later kreeg.

			Zodra ze bij de hertog waren binnengelaten begon Abbema ‘op een krachtige en met de ware vrijheid overeenkomstige wijze’ de memorie voor te lezen die de Amsterdammers hadden opgesteld, schreef Luden in dat verslag. Zij waren vertegenwoordigers van een vrij volk, verklaarde Abbema, dat een behoorlijke invloed op het handelen van hun bestuurders toekwam, en... ‘Genoeg zo, heren,’ riep de hertog uit, en hij drukte Abbema stevig de hand, ‘We zijn toch vrienden!’ Hij was niet van plan zich te bemoeien met de interne politiek van de provincie Holland, zei hij. Dat was ook niet zijn opdracht. Hij zou zijn troepen meteen terugtrekken als de genoegdoening aan prinses Wilhelmina eenmaal fatsoenlijk geregeld was. Hij nam de memorie van Abbema aan en trok zich toen terug om een bericht naar Den Haag te sturen. De Amsterdammers keerden voor de nacht terug naar Haarlem, ook al had de hertog ze een bed in Leimuiden aangeboden.

			De volgende dag had Abbema de indruk dat de toon van de hertog van Brunswijk nét iets minder joviaal was. Hij had antwoord van de prinses van Oranje gekregen. Het enige wat zij van de Amsterdammers vroeg, zei de hertog, was dat ze haar alsnog de genoegdoening zouden geven die ze al eerder geëist had. De andere leden van de Staten van Holland hadden daar intussen allemaal mee ingestemd. De Amsterdamse afgevaardigden hoefden tijdens de vergadering van de Staten dus alleen maar mee te stemmen met de rest.

			Maar dat was onmogelijk, antwoordde Abbema. De patriotse Amsterdammers weigerden afgevaardigden naar de vergadering te sturen nu die zo tegen hen gekant was. Wél zou de Amsterdamse raad een beleefde brief aan de prinses kunnen sturen, met daarin een compliment, en de toezegging dat de Amsterdammers haar genoegdoening wilden geven. En dat ze overtuigd waren van haar ‘verheven ziel en grootmoedigheid’ en zeker wisten dat ze van haar geen vervolging te vrezen hadden. Op verzoek van de hertog zetten ze het gauw zwart op wit. Als de Amsterdamse vroedschap dat nou in een officiële resolutie zou opnemen, en als twee raadsleden die dan persoonlijk aan de prinses zouden presenteren, dan zou ze vast tevreden zijn, dacht de hertog. Dat moesten ze dan wel zo snel mogelijk doen: uiterlijk zaterdagochtend 29 september. Tot en met die dag wilde de hertog zich wel aan een wapenstilstand houden. Bij het afscheid vertrouwde hij Abbema nog toe dat het lot van Amsterdam hem werkelijk aan het hart ging.

			De Amsterdamse vroedschap stuurde vrijdag meteen burgemeester Joan Geelvinck en raadslid Matthias Temminck naar de prinses, die terug was in Den Haag, om haar zoals afgesproken het compliment en de genoegdoening te geven. Abbema en Goll reisden met ze mee tot aan Hillegom. Daar zouden ze de terugkeer van de twee uit Den Haag afwachten om dan direct naar Leimuiden te gaan en met de hertog de aftocht van de Pruisen te regelen, schreef Abbema in een verslag voor Bicker. Maar aan het eind van de middag lieten de twee afgezanten nog steeds op zich wachten. Abbema stuurde een bode naar de hertog van Brunswijk om hem op de hoogte te brengen van de vertraging. Ze zouden pas de volgende ochtend naar Leimuiden kunnen komen om hem over het gesprek in Den Haag te vertellen. Hij zou op ze wachten, antwoordde de hertog.

			Pas om negen uur ’s avonds waren Geelvinck en Temminck weer in Hillegom. Het was mislukt. De prinses was niet tevreden. ‘Ik verlang niets minder dan strafoefening, over de verongelijkingen die mij zijn aangedaan,’ had ze gezegd. Ze was heus wel diep geraakt door de hachelijke toestand waarin Amsterdam zich nu bevond, had ze ook gezegd, en verlangde niets vuriger dan dat er een einde kwam aan alle chaos, en dat de wettige regering hersteld werd. Haar man, de stadhouder, moest al zijn waardigheden terugkrijgen. En ze vroeg heus niet om de eer of de bezittingen en al helemaal niet om het leven van de aanstichters van dit alles, maar ze eiste wel dat ze ontslagen werden. Ze vroeg dus om totale onderwerping, concludeerden Geelvinck en Temminck.

			Om acht uur ’s morgens stonden Abbema en Goll samen met hun bode weer op de plek van het Pruisische hoofdkwartier in Leimuiden. Er heerste een doodse stilte. Er was niets meer. De hertog was weg. Het leger was weg. Alle huizen waren verlaten. Er was geen levende ziel die ze zelfs maar kon vertellen welke kant het leger op was getrokken. Geen rijtuig of paard om dat te gaan uitzoeken. Zonder echt te weten waar ze heen moesten sjokten ze maar richting Calslagen. Al van verre zagen ze een groep huzaren in galop op ze afkomen. Wie waren ze, en waar gingen ze heen, wilden die weten. Hun officieel ogende bode maakte indruk op de huzaren. Ze lieten ze door. Ze vertelden ook dat de hertog om zes uur ’s morgens met het hele leger verder was getrokken. Abbema en Goll besloten erachteraan te gaan.

			Pas tegen twaalf uur haalden ze het leger bij Calslagen in. De hertog kwam juist het huis uit lopen waar hij een hapje gegeten had. Met moeite kregen ze hem te spreken. Zijn officieren bleven erbij staan. Hij had ’s morgens nog op ze gewacht, zei de hertog, maar toen ze niet kwamen opdagen had hij besloten verder op te trekken. De wapenstilstand zou om vijf uur voorbij zijn. Maar dat was toch helemaal niet wat ze hadden afgesproken, en ook niet wat hij gisteren nog geantwoord had, protesteerde Abbema. ‘Het maakt niet uit wat ik gisteren heb gezegd,’ zei de hertog, ‘ik zeg het nu niet meer. Ik trek op.’ Hij draaide zich om en ging het huis weer in.

			Hoe moesten ze nu ooit nog voor het aflopen van de wapenstilstand terugkomen in Amsterdam? De hertog liet ze door de Pruisische voorposten trekken. Maar dan wel met blinddoeken om. En begeleid door huzaren met getrokken sabel, om te voorkomen dat ze die blinddoeken zouden afdoen. Rond twee uur hoorden ze trompetgeschal. Ze hadden de voorhoede van de Pruisen bereikt. De bevelhebber daar nam Abbema zelf de blinddoek af. Hij was verontwaardigd om hem zo te zien. Over een plank liepen ze toen de weilanden in tot ze bij hun eigen voorpost kwamen. Snel gaven ze nog opdracht de verdedigingswerken van Amstelveen te versterken. Daarna gingen ze met het slechte nieuws verder naar Amsterdam. De nacht daarop vielen de Pruisen alle Amsterdamse voorposten aan.

			Bicker deed intussen alles om de verdediging van de stad op orde te krijgen. Iedere ochtend probeerde hij te overleggen met de aanvoerders van de verschillende brigades die nu in Amsterdam waren. Sommigen kwamen stipt, anderen af en toe, weer anderen helemaal niet. Hij regelde troepen voor de versterking van de Duivendrechtsebrug. Er kwam één schutter opdagen, en een tamboer.

			De Pruisen namen Halfweg in. Ervaren officieren beloofden Bicker dat ze het plaatsje makkelijk konden heroveren. Als Bicker maar zeshonderd gewapende mannen bij elkaar kon krijgen. Maar soms had Bicker alleen officieren en geen schutters, en soms alleen schutters en geen officieren. De een kwam met de smoes dat hij niet genoeg ervaring had om mee te vechten, de ander wilde best de muren en poorten verdedigen maar niet ten aanval trekken.

			De Pruisen namen Amstelveen in. Bicker wilde de verdedigingspost aan de Kalfjeslaan versterken. Hij liet tien schutterscompagnieën samenkomen op het Leidseplein. Hij ging er zelf heen. Wie meldde zich als vrijwilliger? Bicker sprak alle officieren, liep alle rangen af, gebruikte al zijn welsprekendheid, maar iedereen weigerde. ‘Ze waren doof voor mijn stem!’ Uiteindelijk kreeg hij twintig tot dertig schutters bij elkaar uit de wijk tussen de Leidsestraat en de Nieuwe Spiegelstraat waar hij zelf vijftien jaar lang kapitein was geweest. Hij kende ze allemaal bij naam. Er kwamen nog enkele tientallen mannen bij van brigades van buiten. Ze marcheerden de stad uit.

			Maar nauwelijks was Bicker terug bij de defensiecommissie aan het Singel, of hij kreeg bericht dat de troepen rechtsomkeert hadden gemaakt en alweer in Amsterdam waren. Precies op dat moment kwam Lodewijk Hovy terug van het Haarlemmerplein. Ook hem was het niet gelukt schutters te werven. Samen betreurden ze dat al hun inspanningen niets opleverden. Niemand luisterde naar hen. Niet naar hun bevelen, ook niet naar hun smeekbeden. De Pruisen namen alle voorposten in.

			==

		


		
			Ontslagen

			‘De bittere kelk drinken’, iets anders zat er voor Bicker niet op, schreef hij. Dus ging hij samen met twee andere raadsleden onderhandelen met de hertog van Brunswijk. Tot drie keer toe. Om Amsterdam te redden. Slap, vonden veel patriotten. En zijn tegenstanders gniffelden omdat hij nu zo door het stof ging. Maar nooit, nóóit, kwam er tijdens die onderhandelingen een woord van zwakte over zijn lippen, zwoer Bicker later. Hij toonde geen angst. En hij probeerde de hertog niet te vleien. Hij zei steeds precies waar het op stond. De hertog zei nu eens dit, dan weer dat. Ze konden niet van hem op aan. Bicker wees hem daarop: wat hij vandaag zei was heel anders dan wat hij gisteren beloofd had. Daar kon hij niet mee komen aanzetten bij de Amsterdamse burgers. Die konden zoveel valsheid niet waarderen. ‘Ik voel, mijnheer, de hardheid van uw woorden aan mijn adres maar al te goed,’ antwoordde de hertog van Brunswijk, ‘maar ik neem er geen aanstoot aan, omdat ik weet dat uw familie altijd de vrijheid verdedigd heeft.’ Steeds als ze bij de hertog vertrokken zeiden zijn metgezellen dat ze zich zorgen maakten om Bicker vanwege de toon waarop hij tegen de hertog had gesproken.

			De enige manier om Amsterdam en de Amsterdammers te beschermen was door prinses Wilhelmina eindelijk die genoegdoening te geven en al haar eisen in te willigen. Dat zag Bicker ook wel, en dat adviseerde hij ook de Amsterdamse burgers. In de vroedschap stemde hij ermee in dat de afgevaardigden die de stad naar de prinses stuurde akkoord zouden gaan met alles wat zij vroeg. Hij wist wel dat zijn eigen ontslag daar ook bij zou horen.

			De prinses had een lijst opgesteld met de namen van de mannen die zij beschouwde als de aanstichters van al het kwaad dat uiteindelijk geleid had tot die ‘gewelddadige aanhouding’ toen zij eind juni op weg was van Nijmegen naar Den Haag. Die mochten zich nooit meer aan het hof van de stadhouder laten zien. En ze moesten allemaal ontslagen worden van al hun bestuurlijke posten, zodat alle Nederlanders helemaal gerustgesteld konden zijn dat zij geen nieuwe excessen zouden begaan of schade zouden berokkenen aan het land of aan de vrijheid en veiligheid. Bickers naam stond op de lijst. En uit de Amsterdamse vroedschap verder die van Abbema, Hovy en Van Leyden. Ook de pensionarissen Engelbert van Berckel en Carel Visscher moesten weg.

			Bicker stuurde zelf een brief aan de commissarissen uit de vroedschap die met de zaak belast waren. Het was nu zeker, schreef hij, dat onderdeel van de genoegdoening aan de prinses was ‘het stellen van mijn persoon buiten alle bewind’. Hij wilde daarom de burgemeesters en de raadsleden laten weten dat hij bereid was zelf op te stappen. Hij vroeg de raad dus om zijn ontslag uit de vroedschap, zodat hij zichzelf nooit zou hoeven verwijten dat Amsterdam vanwege hem niet aan de gevraagde genoegdoening zou hebben voldaan. Als de raadsleden dat nuttiger vonden, konden ze ook zeggen dat hij ontslagen was door de prinses. ‘Ik betuig dat geen vrees maar alleen de zucht voor het welzijn en de rust van deze stad en zijn ingezetenen mijn enige drijfveer in dezen is en dat ik mij gelukkig zal achten indien ik door deze daad nog enigszins daaraan mocht hebben bijgedragen,’ besloot Bicker. De raad verleende hem daarna zijn ontslag.

			Op de dag dat Jeanne veertien werd nam de Amsterdamse vroedschap een besluit aan waarin het ontslag van Bicker, Abbema, Hovy en Van Leyden officieel was vastgelegd. De resolutie van 10 oktober 1787 was in feite de capitulatie van Amsterdam. Bicker kreeg er een uittreksel van. De volgende dag vaardigde het stadsbestuur een proclamatie uit: het zou goed zijn als iedereen nu oranje zou dragen. Lang niet alle Amsterdammers deden dat van harte, ook als ze geen patriotten waren. Zo geliefd was de stadhouder nou ook weer niet. Toen hij zijn koets op een dag vol oranje versierselen aantrof gaf zelfs Willem Dedel zijn knecht opdracht die weg te halen. De Oranjeklanten vierden hun overwinning intussen uitbundig. Ze bouwden erepoorten voor de huizen van bekende Oranjegezinde bestuurders. Johannes Rannink, die omgekomen was bij de slag om Kattenburg en toen was opgehangen op het galgenveld, kreeg uiteindelijk een eervolle begrafenis in de Oosterkerk.

			De stadhouder en de aristocratische bestuurders begonnen met het ongedaan maken van de hervormingen van de patriotten en met het herstel van het aloude bestuurlijke systeem. Van de Staten van Holland kreeg Willem V volmacht om het Amsterdamse stadsbestuur nog verder te zuiveren van patriotse invloeden. Willem Dedel adviseerde hem daarbij. Hij ontsloeg nog eens zeventien raadsleden, onder wie Cornelis van der Hoop, die de patriotten die zomer tot hoofdofficier hadden benoemd. Matthijs Straalman werd voor het eerst burgemeester. Tientallen schuttersofficieren moesten tijdens een speciale ceremonie op de Dam hun wapens afleggen. En nadat de stadskas zo ongeveer leeg was aangetroffen en de rekeningen bovendien bleven binnenstromen stelde de nieuwe vroedschap een onderzoek in naar het financiële doen en laten van de voormalige defensiecommissie.

			Bicker wachtte het allemaal niet af. Terwijl er nog overal gevechten woedden tussen Oranjeklanten en patriotten vertrok hij al op 15 oktober 1787 samen met Abbema weggedoken in de roef van de trekschuit met dat paspoort van de hertog van Brunswijk op zak via Leiden, Rotterdam en de Moerdijk naar Antwerpen. Hij was eenenveertig. Alles waar hij zijn leven aan gewijd had was hij kwijt. Hij bezat een groot huis aan de Herengracht. Maar hij had geen thuis meer. En de wrok van Oranje zou hem ook in ballingschap blijven achtervolgen.

			En Catharina, die bleef achter in Amsterdam, samen met Suze van zestien, en Claire, Jeanne, Antje, Henric, Cato, Agnes, de kleine Jan Bernd, die nu al bijna drie werd, en Mimi, die precies tien maanden was. Maar, schreef een dichter later bij haar portret, Catharina, ‘die groot is, als ’t geluk op ’t vriendelijkst haar begroet’ was ‘nog groter, als de ramp, om hare woning woedt’.

			==

		


		
			Deel 4: Balling

			Reisverslagen

			==

			==

		


		
			Hôtel Ferraris

			De sfeer in Antwerpen was ronduit vijandig. De Antwerpenaren waren niet blij met de komst van al die vluchtelingen. En meteen bij aankomst merkte Jan Bernd Bicker dat ook veel van de Nederlanders koeltjes deden, tegen hem en tegen Abbema. Misschien uit afgunst, of uit wantrouwen, dacht Bicker. Veel patriotten vonden dat zij verantwoordelijk waren voor het mislukken van de revolutie. Zelfs met oude bekenden was het weerzien niet echt hartelijk. Ze zagen er Jacobus van Staphorst, die de eerste Amsterdamse lening aan de Verenigde Staten georganiseerd had en die het contact tussen de patriotten en het Franse leger had onderhouden. En Jacobus d’Amour, een van de Amsterdamse patriotten die eerder dat jaar – eigenlijk nog maar heel kort geleden – het verzoek hadden ingediend om de negen raadsleden te ontslaan.

			Na een paar dagen arriveerden ook Joan Geelvinck, die nog eventjes patriots burgemeester van Amsterdam was geweest, en zijn vrouw, maar zij gingen bijna direct door naar Brussel. Op 21 oktober 1787 reisden Bicker en Abbema hen achterna. In Brussel gingen ze logeren in het moderne hotel Bellevue op de hoek van het Koningsplein. Dat puilde uit van de Nederlandse vluchtelingen. En iedere dag kwamen er meer bij, mannen en ook hele gezinnen, allemaal uitgeweken om hun democratische idealen. Bicker schatte dat er intussen meer dan zevenhonderd Hollanders in Brussel en Antwerpen waren. Het zouden er zo’n twintigduizend worden. Algauw verhuisden Bicker, Abbema en Geelvinck naar een volgend hotel, het Prince de Galles, om de hoek aan de Koningsstraat.

			De eerste van wie ze daar bezoek kregen was graaf Hendrik van Brederode, schreef Bicker. Hij was de kamerheer van de landvoogden van de Zuidelijke oftewel de Oostenrijkse Nederlanden, die deel uitmaakten van het rijk van de Habsburgse keizer in Wenen: prinses Maria Christina, de zus van keizer Jozef II, en haar man hertog Albert van Saksen-Teschen. Brederode was een en al vriendelijkheid. Hij zou hen – Bicker, Abbema en Geelvinck – aan het hof kunnen presenteren, zei hij. En hij zou ze ook met raad en daad kunnen bijstaan bij allerlei andere aangelegenheden. Alles wat ze maar wilden. Bicker en zijn vrienden wilden het aanbod niet van de hand wijzen. Maar ze wilden het ook niet zomaar aannemen. Het leek ze wel zo voorzichtig om eerst eens te ontdekken hoe het er politiek voorstond in Brussel. Ze zouden liever een tijdje stil en onopgemerkt willen blijven, antwoordden ze de graaf daarom, zonder ruchtbaarheid te geven aan hun aanwezigheid.

			Aan de Koningsstraat tegenover het Warandepark vonden ze een enorm huis. Een stadspaleis eigenlijk. Het was het huis geweest van generaal Joseph de Ferraris, onder wiens leiding de Oostenrijkse Nederlanden zo’n tien jaar eerder heel gedetailleerd in kaart waren gebracht. Van die kaarten zouden de Fransen niet zoveel later bij hun invasie nog handig gebruikmaken. De afgelopen twee jaar was het huis bewoond geweest door Willem Lestevenon van Berkenrode, de Nederlandse gezant aan het hof in Brussel. Bicker, Abbema en Geelvinck huurden het Hôtel Ferraris samen. Het was groot genoeg voor drie huishoudens.

			Ruim een maand nadat hij Amsterdam halsoverkop had verlaten reisde Bicker terug naar Antwerpen om Catharina en de kinderen op te halen. Ze arriveerden met een jacht. Samen gingen ze daarna naar Brussel – gelukkig, schreef Bicker. Met z’n allen betrokken ze het grote huis aan het Warandepark: het gezin Bicker met de gouvernante Louise Klöffler en vijf bedienden, Abbema met zijn vrouw en vier kinderen en hun gouvernante en vier bedienden, en Geelvinck met zijn vrouw, gezelschapsdame en ook vier bedienden. Behalve de bedienden uit Holland namen ze nog een kok, een keukenmeid en twee werkmeiden in dienst, en er was een portier die bij het huis hoorde. Ze huurden twee koetsen die ze allemaal konden gebruiken. De kosten verdeelden ze eerlijk.

			Ze maakten plannen om een echte Hollandse gemeenschap op te zetten in Brussel. Met een groepje Nederlandse afgevaardigden ging Bicker naar graaf Ferdinand von Trauttmansdorff, de minister die de Oostenrijkse Nederlanden namens de keizer bestuurde. De graaf ontving ze heel bescheiden en beschaafd, vond Bicker. Ze wilden in Brussel blijven, vertelden ze hem. De graaf beloofde hun zijn bescherming, en hij gaf ze ten slotte ook toestemming hun protestantse geloof vrij en ongestoord uit te oefenen. Als ze de orde maar niet zouden verstoren. Trauttmansdorff bood ze zelfs een oude jezuïetenkerk aan, maar daar bedankten ze voor, uit angst aanstoot te geven. Daarom hielden de Hollanders hun godsdienstige bijeenkomsten eerst in het grote Hôtel Ferraris, en later in een oude oranjerie, ook in de buurt van het Warandepark. Ze lieten er speciaal een preekstoel en banken voor maken.

			De Nederlanders richtten ook hun eigen Hollandse Sociëteit op. De contributie was hoog. Alleen de vluchtelingen met geld konden er terecht. Bicker zou er nog directeur worden. In de sociëteit debatteerden de Nederlanders over de beste regeringsvorm en over een terugkeer naar de Republiek. Bicker dacht niet dat dat snel ging gebeuren. De berichten uit Amsterdam waren onheilspellend.

			Ze kregen een brief van Lodewijk Hovy, die na zijn ontslag uit de vroedschap in Amsterdam was gebleven. Hij had er een handelshuis, hij had er zaken te doen. Maar begin december 1787 trof Hovy dag na dag ‘een hoop Jan Hagel, meest uit Joden bestaande’ bij de ingang van de beurs aan het Rokin. Ze hielden hem in de gaten omdat hij weigerde zich, zoals hij schreef, belachelijk te maken door ‘een bespottelijk opschik van oranje’ te dragen. Op 6 december omsingelden ze hem. Hovy greep al naar zijn degen om zich een weg door de dreigende meute te banen, toen een groep kooplieden hem te hulp schoot en hem nog net in veiligheid wist te brengen. Diezelfde dag nog schreef Hovy de hoofdofficier. Was die van plan de schaamteloosheid die ze nu overal zagen en de ‘tot God schreeuwende mishandeling der brave ingezetenen dezer stad’ te beteugelen? Een kopie van de brief stuurde Hovy aan Bicker, samen met de reactie van de burgemeesters: die vonden dat Hovy er zelf de oorzaak van was dat de rust op de beurs verstoord was, en verzochten hem drie weken weg te blijven, van de beurs en het liefst ook van de straat. Lodewijk Hovy besloot daarna met zijn handelshuis naar Bordeaux te verhuizen.

			‘Herengracht bij de Reguliersgracht, dubbele stoep’ stond er nog als adres op een dagvaarding die Bicker in Brussel bereikte. Bicker, Abbema, Hovy en ook Adriaan van Leyden werden aangeklaagd voor hun rol in de voormalige Amsterdamse defensiecommissie: voor de enorme uitgaven en voor de kanonnen naar Kattenburg – en Abbema ook voor de opdracht de sluisdeuren te openen en het land zonder toestemming van de Staten van Holland onder water te zetten. Bicker wist zeker dat hem niets te verwijten viel. Alles wat hij gedaan had was met toestemming van de vroedschap. Ze proberen ons te kwellen, zeiden Bicker en Abbema tegen elkaar. En ze prezen zich dagelijks gelukkig dat ze niet meer in ‘dat land van ongerechtigheid’ waren: ‘verre van Jupiter, verre van de bliksem’. Een van de advocaten die in Amsterdam hun verdediging op zich namen was de jonge jurist Rutger Jan Schimmelpenninck. Die was ondergronds alweer voorzichtig steun aan het zoeken voor de patriotse idealen. Pas in 1793 werd er definitief een punt achter de rechtszaak gezet. Voor Bicker waren er geen gevolgen. Abbema werd voor eeuwig uit Holland verbannen.

			Toen kregen ze ook nog eens bericht dat ze moesten meebetalen aan een speciale belasting die in de Nederlandse Republiek werd geheven om de Pruisen de kosten van het militaire ingrijpen te kunnen vergoeden. Terwijl ze daar helemaal niet meer woonden. Sommige Hollanders in Brussel wilden gewoon betalen. Bicker vond dat hij goede redenen had om dat niet te doen. Samen met Joan Geelvinck en Cornelis de Gijselaar, de voormalige pensionaris van Dordrecht, vroeg hij Trauttmansdorff om bescherming tegen de belastingmaatregel. De graaf probeerde het in Den Haag, en hij probeerde het bij de keizer in Wenen. Maar hoewel de keizer vond dat ze helemaal gelijk hadden, wilde hij zich er niet in mengen. Dus gaf ook Bicker zijn zaakwaarnemer uiteindelijk maar opdracht de belasting te betalen. En de pesterijen van Oranje waren nog niet voorbij.

			==

		


		
			Motman

			Ze zaten die middag met z’n allen aan tafel in het Hôtel Ferraris. Het was nog tijdens hun eerste winter in Brussel, schreef Bicker later. Een van de knechten kwam de kamer binnen met een boodschap voor Bicker: Gerrit Motman liet vragen welk moment hem zou uitkomen voor een bezoek. Motman was de beheerder van de domeinen van de prins van Oranje in Breda, wist Bicker. ‘Zeg dat ik niets met hem te maken wil hebben,’ was zijn eerste reactie. Maar misschien moest hij toch eens zien wat Motman wilde, stelden de anderen voor. Bicker dacht er nog wat beter over na en zei toen dat hij Motman die avond om zes uur zou ontvangen.

			Om zes uur kwam de knecht vertellen dat er inderdaad een huurkoets voor het huis had gestaan. Er had een heer in gezeten. Een knecht – het was dezelfde die eerder die dag om een afspraak was komen vragen – was naar de deur gekomen. Hij had gezegd dat hij een verkeerde boodschap had afgeleverd. Hij had bij een andere heer die aan het park woonde moeten zijn. Toen was de koets weer doorgereden. Kende iemand die knecht? vroeg Bicker. Het was een knecht die altijd in de herberg het Witte Kruis werkte, in de benedenstad, hoorde hij. Hij was makkelijk te herkennen, want hij liep mank. Bicker vertelde de anderen wat er gebeurd was. Hun nieuwsgierigheid werd er alleen maar groter op. Bij wie ging Motman dan op bezoek? Een van hun gasten kende Motman wel. Hij bood aan met ze mee te gaan. Samen stapten ze de kille avond in, op naar herberg het Witte Kruis.

			Bicker belde aan. Logeerde Motman daar? Inderdaad. In de hal zagen ze de manke knecht al staan. En terwijl ze nog stonden te praten, kwam er een man de trap af. Hun gast herkende hem meteen. Lang, pokdalig gezicht, schichtige blik: Motman. Zodra de man hen zag draaide hij zich om en haastte hij zich weer naar boven. Hier moesten ze meer over te weten komen, besloten ze terug op straat. Vlak bij het Witte Kruis doken ze een steegje in. Niet lang daarna zagen ze de manke knecht naar buiten komen. Hij keek goed om zich heen, maar zag hen niet. Toen verscheen Motman zelf. Vlug stapte hij in een koets en reed weg. Ze zetten de achtervolging in. Dat kon makkelijk, want het rijtuig reed heuvelop en kwam maar langzaam vooruit. Zo konden ze Motman goed in het oog houden.

			Bij het Warandepark maakte de koets wat meer vaart, totdat hij tot stilstand kwam voor een huis in de Koningsstraat, niet ver van het Hôtel Ferraris. Het was het Brusselse huis van Simon Wouters, de abt van de Parkabdij in Heverlee bij Leuven. De abt stond bekend als een fel tegenstander van keizer Jozef II. De keizer was bezig het bestuurlijke stelsel in zijn rijk te hervormen, waarbij hij zich liet inspireren door de moderne filosofie van de Verlichting. De Oostenrijkse Nederlanden bestonden uit verschillende gebieden die al sinds de middeleeuwen min of meer autonoom waren, met eigen bestuurlijke instellingen die zelf zeggenschap hadden over binnenlandse zaken. Jozef II vond veel van die instellingen ouderwets. Hij wilde ze vervangen door een centraal bestuur, en ook de invloed van de katholieke kerk beperken. De Belgen vonden het een aanval op hun zelfbestuur, op hun tradities, op hun cultuur. Daarover waren conservatieven en progressieve democraten het met elkaar eens.

			In 1787 waren er al rellen geweest tegen het beleid van de keizer. De opstandelingen noemden zich ook al patriotten. Ze droegen de kleuren van Brabant: rood, geel en zwart. Een van hun aanvoerders was de conservatieve advocaat Hein van der Noot, die de traditionele rechten van Brabant verdedigde. Militairen hadden de rellen neergeslagen. Maar de weerstand groeide, aangewakkerd door de Belgische geestelijken. Duizenden Brabantse en Vlaamse opstandelingen vluchtten naar Breda, waar ze een rebellenleger begonnen. Bicker wist dat ze daar, in de domeinen die Gerrit Motman voor het huis van Oranje beheerde, voorzien werden van wapens en zich aan het oefenen waren in het omgaan met die wapens.

			Hein van der Noot – ‘Heintje’ noemde Bicker hem – probeerde stadhouder Willem V over te halen hen te helpen de Oostenrijkers te verjagen. De zoon van de prins, Frederik, zou dan stadhouder van een nieuwe Belgische republiek kunnen worden. Vooral de prinses van Oranje was daar volgens Bicker erg op gebrand. Haar vertrouwelingen kwamen regelmatig naar Brussel. Maximiliaan d’Yvoy, bijvoorbeeld, die Bicker een paar jaar later zou dwingen alweer te vluchten. Bicker vermoedde dat prinses Wilhelmina een behoorlijke rol speelde in de grote opstand die eraan zat te komen.

			Bicker raadde minister Trauttmansdorff nog aan te luisteren naar ‘de billijke klachten’ van de mensen, de fouten in het systeem te herstellen, de rust in het land te bewaren. En hij waarschuwde hem voor de ambities van de Oranjes. Maar Trauttmansdorff luisterde niet naar Bickers adviezen. Toen de Brabanders nog geen twee jaar later inderdaad massaal in opstand kwamen tegen het Oostenrijkse gezag, hoorde Bicker dat abt Simon Wouters, bij wie hij Motman naar binnen had zien gaan, een van de aanstichters was. ‘Ik laat dus aan de lezer over, om te gissen in welk verband dit bezoek van Motman bij de abt van het Park bij deze woelingen stond,’ schreef Bicker. Dat Oranje hier, op een steenworp afstand van zijn huis, aan het stoken was geweest, stond voor hem in ieder geval als een paal boven water. Dat liet hij ook aan Trauttmansdorff weten.

			Begin mei 1788 kwam er een einde aan het grote gezamenlijke huishouden in het Hôtel Ferraris. De drie gezinnen gingen op zichzelf wonen. Abbema vertrok algauw naar Parijs, waar hij zich weer als zakenman en bankier vestigde. De Bickers namen hun intrek in het huis van de baron van Tiège, aan de andere kant van het park, dat aan de achterkant grensde aan de wal tussen de Leuvense en de Namense poort met daarachter de moestuinen, boomgaarden en korenvelden en de dorpen Etterbeek en Ixelles. Ook daar bleek Bicker niet veilig.

			==

		


		
			1789

			Vanuit zijn kamer op de hoek van de Rue de Provence en de Rue Saint-George zag Bicker de molens van Montmartre. Hij logeerde eind april 1789 in Parijs bij Cornelis Graafland, een Nederlander die via Suriname in Parijs terecht was gekomen. Het was onrustig in Parijs. De mensen hadden honger, ze waren boos. Om een oplossing te vinden voor de financiële problemen had koning Lodewijk XVI geen andere uitweg meer gezien dan om de États-Généraux in Versailles bij elkaar te roepen. In die Franse Staten-Generaal waren de geestelijken, de edelen en de burgers van Frankrijk vertegenwoordigd. Het was voor het eerst sinds 1614 dat ze bij elkaar kwamen, voor het eerst sinds 1614 dat een Franse koning zijn volk leek te willen raadplegen. Om dat mee te maken was Bicker naar Parijs gekomen. Hij zag er ook Abbema terug. Begin mei gingen ze een paar dagen naar Versailles.

			Op 5 mei woonden ze daar de opening van de États-Généraux bij. Ruim twaalfhonderd Franse afgevaardigden namen die dag plaats in de enorme vergaderzaal die voor hen was opgezet op de binnenplaatsen van de evenementenhal van de koning, het Hôtel des Menus Plaisirs, vlak bij het koninklijke paleis. Minister van financiën Jacques Necker stak een toespraak van drie uur af. Vooraan luisterden de geestelijken en de edelen in vol ornaat. De burgers zaten achteraan. Ze vertegenwoordigden het overgrote deel van de Fransen en hadden daarom toestemming gekregen met twee keer zoveel te komen. Maar de volgende dag zei koning Lodewijk dat de burgers samen maar één stem mochten uitbrengen, net als de geestelijken en de edelen. Net als in 1614. Alleen was het geen 1614 meer. De graaf van Mirabeau, die het jaar daarvoor nog zijn steun had uitgesproken voor de Nederlandse patriotten, eiste namens de burgers dat iedere afgevaardigde zelf een stem zou hebben. En ook dat geestelijken, edelen en burgers samen zouden vergaderen.

			Bicker dineerde ondertussen bij de hertog van La Vauguyon, die ambassadeur in Den Haag was geweest, en hij kreeg een hartelijke ontvangst bij markies René d’Osmond, die nog ambassadeur in Den Haag moest worden. Toen hij begin juni terugreisde naar Brussel waren de vertegenwoordigers van de Franse burgers juist hun eigen vergadering begonnen. In de weken die volgden sloten ook geestelijken en edelen zich bij hen aan. De groep ging zich Assemblée Nationale noemen, Nationale Vergadering. Het moest een vergadering van het hele volk zijn, die zich over het nationale beleid zou gaan buigen. Gingen Bickers idealen hier dan in de praktijk gebracht worden?

			Op 23 juni gaf Lodewijk XVI de vergadering opdracht uit elkaar te gaan. De geestelijken en de edelen vertrokken, maar de burgers bleven zitten. Bicker hoorde in Brussel wat er gebeurd was. Toen de ceremoniemeester de afgevaardigden de uitgang van de zaal wees, had Mirabeau gezegd: ‘Welk recht heeft u om hier bevelen uit te delen? Tegen wie denkt u dat u het hebt? Bent u zich ervan bewust dat u tot uw soeverein spreekt? Wij zijn de vertegenwoordigers van de natie.’ Het was alsof Bicker zichzelf hoorde. Daarna had Mirabeau zich naar de afgevaardigden van de burgers gekeerd en gezegd: ‘Heren, kijk wat u te doen staat. Wat mij betreft,’ en hij wees op zijn zitplaats, ‘zullen ze me alleen van deze plek wegkrijgen door me van het leven te beroven.’ Daarna had hij zich weer tot de ceremoniemeester gericht: ‘Ga meneer, en vertel hun die u sturen, wat u zojuist gehoord heeft.’

			Bicker maakte aantekeningen over de verdere gebeurtenissen in Frankrijk. ‘14 juli: inname van de Bastille’, schreef hij. Rebellen hadden in Parijs de gevangenis in het fort de Bastille ingenomen. Ze vierden het groots, want de Bastille was een symbool van de aloude macht van de koning en van alles wat de Fransen haatten aan het oude bewind.

			‘17 juli: de koning gaat naar Parijs en draagt de nationale kokarde.’ Lodewijk XVI zag zich gedwongen de rebellen tegemoet te komen. Toen hij vanuit Versailles een bezoek aan Parijs bracht nam hij een kokarde aan in de nationale kleuren, blauw, wit en rood. ‘Leve de natie!’ riepen de mensen, en ook nog ‘Leve de koning!’ Maar in de maanden daarna werd de sfeer grimmiger.

			‘5 en 6 oktober: het volk naar Versailles. Koning en koningin naar Parijs gebracht.’ Een grote groep vrouwen marcheerde in Parijs naar het stadhuis. Ze eisten brood. Ze eisten dat de koning de Nationale Vergadering ruim baan gaf. En dat hij naar Parijs kwam om de armoede op te lossen. Zo’n zevenduizend gewapende vrouwen trokken daarna door naar Versailles. Ze bestormden het paleis. Om de orde te herstellen verhuisde de koning de volgende dag inderdaad naar het Tui­lerieënpaleis in Parijs.

			Het broeide ook in Brussel. Het protest tegen de hervormingen van keizer Jozef II zwol verder aan. Eind oktober 1789 trok het rebellen­leger vanuit de domeinen van Oranje in Breda de Oostenrijkse Nederlanden binnen. Bicker zag hoe Belgische militairen over de wal achter zijn huis het Oostenrijkse leger ontvluchtten om zich aan te sluiten bij de rebellen. Schildwachten patrouilleerden voortdurend op de wal. Als ze dachten dat deserteurs via die route probeerden te ontkomen, dan schoten ze. Ook als het donker was.

			Op een avond zat Bicker wat te lezen en te schrijven bij een raam in de achterkamer toen hij opschrok van een aantal schoten. Ze klonken heel dichtbij. Hij sprong op en ging direct op onderzoek uit. Buiten ontdekte hij twee kogels in de muur tussen twee ramen, vlak naast het raam waar hij gezeten had. Hij vermoedde dat ze afgevuurd waren door deserteurs, als antwoord op de schoten van de schildwachten. De kogels zaten precies ter hoogte van zijn hoofd. Als een van de kogels één of twee voet meer naar rechts was gevlogen, zou hij getroffen zijn, constateerde hij. De Goddelijke Voorzienigheid had hem gespaard.

			Met duizenden van zulke deserteurs en de steun van heel veel Belgen namen de rebellen Brabant en Vlaanderen in. ‘10 december: De opstand in Brussel begonnen en de Oostenrijkers weggejaagd,’ noteerde Bicker. In januari 1790 verklaarden de Belgen zich onafhankelijk en riepen ze de Verenigde Belgische Staten uit. De Nederlandse patriotten in ballingschap begonnen voorzichtig te hopen dat er op de Franse en de Belgische revolutie nu ook een Nederlandse revolutie zou volgen. Ze maakten al plannen. In Parijs probeerde Abbema de Franse regering over te halen de revolutie naar de Nederlandse Republiek te brengen. Zonder succes nog.

			Oranje-agent Maximiliaan d’Yvoy kwam naar Brussel om de ontwikkelingen in de gaten te houden. Als de democratische en Fransgezinde partij in de nieuwe Verenigde Belgische Staten de overhand zou krijgen over de conservatieven met hun banden met Oranje dan zouden de Nederlandse patriotten de Republiek willen binnenvallen, dacht hij. Hij begon een campagne tegen de Nederlandse vluchtelingen in Brussel.

			Ongeveer iedere dag zag Bicker die maanden weer nieuwe Oranje­klanten in Brussel opduiken. Ze hadden aanbevelingsbrieven van prinses Wilhelmina voor Hein van der Noot, vermoedde hij. Bicker herkende een voormalige Amsterdamse schoolmeester. Met een oranje kokarde op liep die aan het hoofd van plunderende bendes die door de stad trokken. Hij hing rond voor het huis van de Bickers en keek dreigend in hun richting. Hij gooide zijn hoed in de lucht en wees naar hen. De prins en vooral de prinses van Oranje wisten heel goed dat hij Trauttmansdorff tegen hen had gewaarschuwd, dacht Bicker. Nu wilden ze wraak. En intussen was keizer Jozef II overleden en dreigde zijn opvolger en broer keizer Leopold de Zuidelijke Nederlanden weer in te nemen.

			Op 8 april 1790 hingen er ’s morgens vroeg opeens op allerlei plekken in en om het park affiches met een boodschap aan de inwoners van Brussel: de Hollandse patriotten waren verraders. Ze hadden geheuld met de Oostenrijkse regering. Ze hadden met hulp van Oostenrijkse troepen de revolutie in hun eigen land willen afdwingen. Ze hadden de Brabantse patriotten schade toegebracht. En daarvoor hoorde het volk ze nu te straffen. Het was tijd ze te verdrijven. De Nederlanders kregen van de schrijver drie dagen om Brussel te verlaten, zes om weg te zijn uit de Belgische Staten. Bicker hoorde dat het affiche afkomstig was uit het huis waar Maximiliaan d’Yvoy logeerde. Een stel Hollanders ging naar de bestuurders in Brussel om ze erop te wijzen hoeveel gevaar ze nu liepen. Ook zo’n zeshonderd Belgische burgers protesteerden. De Staten van Brabant spraken meteen hun afkeuring over het affiche uit. Maar Bicker vond het te gevaarlijk geworden in Brussel. Hij begon weer te pakken.

		


		
			Verliezen

			Catharina was zes maanden zwanger toen de Bickers op 10 april 1790 met hun hele huishouden naar Parijs vertrokken. Veel Nederlandse patriotten hadden al eerder asiel gevonden in Frankrijk, waar voor de armere vluchtelingen zelfs een speciaal steunfonds was. De Bickers reisden samen met Cornelis van der Hoop en zijn vrouw Regina. Bicker kende Van der Hoop nog uit de Amsterdamse vroedschap; de patriotten hadden hem in de revolutionaire zomer van 1787 nog tot hoofdofficier benoemd. Via Kamerijk trokken ze eerst naar Chantilly. Daar bleef Catharina achter met de kinderen en met Regina van der Hoop en haar gezelschapsdame. Bicker ging samen met Van der Hoop door naar Parijs om woonruimte te zoeken. Ze vonden allebei een huis in Sèvres, net ten zuidwesten van Parijs. Op 23 april haalden ze hun gezinnen op.

			Totdat ze de huizen in Sèvres konden betrekken logeerden ze allemaal bij Cornelis Graafland in Parijs. Daar kreeg Catharina opeens hoge koorts en vreselijke stuipen. Doodziek lag ze in bed. Een opgetrommelde arts kon nauwelijks iets voor haar doen. Bicker liet de bekende verloskundige Jean-Louis Baudelocque komen, die van de verloskunde een echte wetenschappelijke discipline had gemaakt. ‘Een zeer kundige man,’ zag Bicker. Hij hielp Catharina goed – veel beter dan de arts. Maar terwijl Catharina er langzaam weer bovenop kwam, kregen de kinderen nu één voor één koorts en daarna rode vlekjes over hun hele lichaam. Ze hadden allemaal de waterpokken. Het duurde ruim twee weken voordat iedereen voldoende hersteld was en ze naar Sèvres konden vertrekken.

			Ze gingen er wonen in het buitenhuis van de hertog van Brancas, tegenover de porseleinfabriek. Begin juni kreeg Catharina weeën. Een maand te vroeg. Baudelocque kwam speciaal naar Sèvres om haar bij te staan tijdens de bevalling. Het was een klein meisje, maar ze leefde niet. Ze begroeven het kindje daar in Sèvres. Het kindermeisje Gerritje probeerde zich daarna te verdrinken in het vijvertje met goudvissen. Op de modieuze portretjes en profil die ze in Parijs lieten tekenen door de populaire kunstenaar Edmé Quenedey keek Catharina mistroostig het beeld uit. Ze oogde ondanks de laatste Parijse mode veel ouder dan haar achtendertig jaar. Bicker, nu vierenveertig, keek vastberaden, een pruik met rolletjes op zijn hoofd, de das onberispelijk gestrikt.

			Nog voor het eind van 1790 bereikte Bicker het bericht dat Brussel weer in handen van de Oostenrijkers was. De Brabantse revolutie was voorbij. Met het nieuwe jaar kwam ook wat afleiding: Bickers ‘tante Hop’ kwam op bezoek in Sèvres. Maria Bicker, weduwe Hop, was een jongere zus van Jan Bernds vader Henrick. Ze bleef een paar maanden logeren. Toen ze eind maart weer vertrok deed een hele troep Hollandse patriotten haar vrolijk uitgeleide. Behalve Bicker waren ook Abbema, Van der Hoop en Jacobus van Staphorst erbij.

			Op 21 juni 1791 begon Bicker met Matthijs Ooster, met wie hij in Amsterdam nog schepen was geweest, aan een uitstapje naar Rouen – en dan verder naar Le Havre, Nantes en Bordeaux, was het plan. Maar in Rouen hoorden ze dat koning Lodewijk XVI, die onder druk van de Nationale Vergadering steeds meer macht had moeten inleveren, had geprobeerd samen met koningin Marie-Antoinette en hun kinderen in het geheim Frankrijk uit te vluchten. De koning hoopte terug te komen met een leger van uitgeweken Fransen en dan met de steun van andere landen Frankrijk te heroveren. Binnen een dag was het koninklijke gezin alweer opgepakt en teruggebracht naar Parijs. Frankrijk was in rep en roer. De mensen voelden zich verraden door de koning. Er braken rellen uit. Bicker reisde meteen de volgende ochtend terug naar Catharina en de kinderen in Sèvres. Hij vroeg zich af of ze nog wel veilig waren, zo dicht bij Parijs.

			Later die zomer trok hij met Catharina, Suze en de Van der Hoops op verkenning naar Nantes. Ze reden naar Orléans, waar ze sliepen in een slechte herberg met veel ongedierte, en vandaar langs de Loire met zijn vele kastelen tot aan Tours, waar Bicker allerlei tekenen zag van Frans patriottisme: de straatnamen verwezen naar de grondwet, naar vrijheid, en ook nog naar de koning. Door naar Angers, dat Bicker maar zwart en lelijk vond, met nauwe vuile straten zonder ook maar één mooi huis en met een vochtige herberg. Ook Ancenis was oud en lelijk. Maar Nantes was een verademing, schoon en mooi. Ze gingen er logeren in een hotel dat meer dan honderd kamers telde. Het zat er bijna helemaal vol en ze konden die eerste nacht alleen nog een kamer op de derde verdieping krijgen. Om twee uur ’s nachts werden ze door een menigte luizen en vlooien het bed uit gejaagd. De volgende dag kregen ze betere kamers op de eerste etage.

			Nantes deed Bicker aan Holland denken. De rivierkant herinnerde hem aan de Buitenkant in Amsterdam en de Boompjes in Rotterdam, maar dan breder. Het lag er vol schepen van allerlei grootte. Acht lagen er op stapel. In de haven zag hij Hollandse uithangborden: ‘Schippers Welvaren’, ‘Sitsen en katoen voor een civiele prijs’, ‘Princesse Bier’. Een park leek op het Haagse Bos, maar dan met uitzicht op de rivier. De Cours Cambronne was nog mooier dan het Lange Voorhout in Den Haag, met aan allebei de kanten aanzienlijke huizen. En veel meer dan in Parijs merkte je het in Nantes als het zondag was. De winkels waren dan gesloten, en de burgers wandelden met vrouw en kinderen, net als in Holland, ‘extra net doch zonder luxe gekleed’. En dan was er nog de textielfabrikant Bourcard, een protestant net als de Hollanders, die Bicker hartelijk ontving en hem vertelde dat de mensen in Nantes heel prettig samenleefden. Het leven bleek er ook vrij goedkoop. De huur van een koets met drie paarden kostte inclusief het eten van de koetsier 1200 à 1400 livres per jaar, en daar zaten dan ook het beslaan van de paarden en kleine reparaties bij in.

			Toen ze begin september terugkwamen in Sèvres was de onrust in Parijs alleen maar toegenomen. De koning keurde onder dwang de nieuwe revolutionaire grondwet goed waarmee Frankrijk een constitutionele monarchie werd, de adel werd afgeschaft en alle burgers gelijk werden voor de wet. Abbema dacht dat zo’n constitutionele monarchie misschien ook wel een idee was voor de Nederlanden, met Willem V als koning. Bicker kon het nauwelijks geloven: wilde Abbema werkelijk hun grote vijand tot koning kronen? Hij dreigde zelfs even de vriendschap te verbreken. In oktober reisden de Bickers terug naar Brussel. Ze woonden er een half jaar in redelijke rust. Toen verklaarde revolutionair Frankrijk de oorlog aan Oostenrijk. De week daarna trokken Franse troepen de Oostenrijkse Nederlanden binnen.

			Was dit misschien het begin? vroegen de Nederlandse patriotten zich af. Zouden de Fransen doorstoten en de revolutie alsnog naar de Nederlandse Republiek brengen? Een aantal uitgeweken patriotten – Abbema zat erbij, en Herman Daendels uit Hattem – richtte alvast een eigen legioen op om voor de revolutie te strijden als het eenmaal zover was: het Bataafse Legioen, want de Nederlanders noemden zich nu graag Bataven, naar de heldhaftige Germanen die in opstand waren gekomen tegen de Romeinen. In de zomer van 1792 kwam Bickers Amsterdamse advocaat Rutger Jan Schimmelpenninck op bezoek in Brussel. Hij kon vertellen dat de patriotten en hun idealen in Amsterdam niet vergeten waren: politieke clubs waren er dan wel verboden, maar via leesclubs waren ze bezig het revolutionaire gedachtegoed nieuw leven in te blazen.

			Intussen kregen de Oostenrijkers hulp van het Pruisische leger, alweer onder leiding van de hertog van Brunswijk. Die eiste meteen dat koning Lodewijk XVI al zijn macht zou terugkrijgen. Het werkte averechts. Boze Fransen bestormden het paleis in Parijs en namen de koning gevangen. Op 22 september 1792 riepen ze de republiek uit. Op 21 januari 1793 werd Lodewijk XVI, achtendertig jaar oud, onder de guillotine onthoofd, noteerde Bicker. Toen de Fransen de hele Oostenrijkse Nederlanden veroverd hadden, verklaarden ze eindelijk ook de oorlog aan stadhouder Willem V. De generaals Charles-François Dumouriez en Sebastián Francisco de Miranda maakten plannen om de Nederlandse Republiek in te nemen. In het revolutionaire krantje Le Batave las Bicker dat de Nederlandse oftewel de Bataafse Republiek aan de vooravond van de vrijheid stond.

			Catharina leed aan waterzucht. Ze was erg ziek. Het waren vooral de middelen die ze tegen de waterzucht gebruikte die haar van dag tot dag verder verzwakten, zag Bicker. In de nacht van dinsdag 12 op woensdag 13 februari 1793 overleed ze. Bicker stelde een overlijdensbericht op. ‘Het heeft de Alleenheerser behaagd mijn teerbeminde huisvrouw, vrouwe Catharina Six, in de ouderdom van ruim veertig jaren, nadat wij bijna vierentwintig jaren in een allergelukkigste echtverbintenis verenigd zijn geweest, door een zachte dood van mij te scheiden.’ Het vertrouwen dat ze dit wisselvallige aardse leven verruild had voor eeuwige gelukzaligheid zou nu een troost moeten zijn voor hem, schreef hij, en voor zijn ‘negen kinderen, die mede veel, ontzaglijk veel aan haar verliezen’. Catharina’s lichaam liet hij naar Amsterdam vervoeren, om haar te laten begraven in de Oude Kerk, naast zijn ouders en het zoontje met de naam Jan Bernd dat ze bijna vijftien jaar eerder verloren hadden.

			Op de dag dat Catharina overleed namen de Fransen het Fort Sint-Michiel in Venlo in. Aan het eind van de maand hadden ze Breda veroverd. Maar op 18 maart leed het Franse leger onder leiding van Dumouriez bij Neerwinden, ongeveer halverwege Brussel en Maastricht, een verpletterende nederlaag. Uit angst voor represailles van de radicalen in de regering liep Dumouriez zelf over naar de Oostenrijkers. De Fransen begonnen zich terug te trekken. Om Bicker heen was het chaos. Catharina was er niet meer. En hij dacht terug aan Nantes.

			==

		


		
			Aftocht

			Het rijtuig kwam maar nauwelijks vooruit. Voor zich zag Bicker een eindeloze stroom militairen. Duizenden en duizenden waren het er. De Fransen trokken zich terug. De militairen sleepten kanonnen mee. Hun bagagewagens vulden de hele weg. Bickers rijtuig kon er niet langs. Daarvoor was de weg die naast de straatweg liep te slecht. Van Kortrijk naar Rijsel was het ongeveer dertig kilometer, drie posten met een postkoets, maar het kostte Bicker bijna de hele dag. Het was iets meer dan een maand na de dood van Catharina en hij was samen met de jongste kinderen onderweg naar Nantes. De oudere zouden hem de volgende dag met Cornelis van der Hoop achterna­reizen.

			De problemen waren al in Gent begonnen. Tijdens hun eerste nacht daar was de hele stad volgestroomd met Fransen, beschreef Bicker in zijn journaal van de reis. En ze bleven maar komen. Zelfs heel hooggeplaatste officieren en functionarissen zag hij er de volgende ochtend. Ze hadden duidelijk grote haast. Bicker kreeg het gevoel dat hij zelf ook maar het beste zo snel mogelijk uit Gent kon vertrekken. Geschikte paarden voor een koets bleken er intussen nauwelijks nog te krijgen. Uiteindelijk vonden ze een paar karrenpaarden die ze voor hun rijtuig spanden. Ook in de plaatsen die ze onderweg aandeden waren er geen paarden meer, en dus reden ze met diezelfde karrenpaarden helemaal naar Kortrijk. Daar waren weer geen paarden te vinden. Bicker bracht er toen maar de nacht door. Toen hij nog even de stadspoort uitliep zag hij de voorstad die de Fransen in de zomer van 1792 hadden platgebrand. De meeste huizen waren er alweer opgebouwd.

			In Rijsel was de herberg schoon en het eten goed. De stad was overvol. Bicker hoorde dat er die dag tweeduizend Franse wagens en veel zwaar geschut uit Brabant en Vlaanderen waren aangekomen, en ook een aantal diep teleurgestelde Hollanders van het Bataafse Legioen. Hij hoorde ook dat de Fransen en de Oostenrijkers een wapenstilstand hadden gesloten en dat de Fransen hadden toegezegd de Nederlanden helemaal te ontruimen.

			Overal in Rijsel zag hij kogelgaten. De hele wijk Saint-Sauveur lag in puin. Aan de Grote Markt stond de zwartgeblakerde ruïne van de kerk Saint-Etienne. Het Oostenrijkse leger was er het jaar daarvoor geweest. Het voorstadje Fives, waar de Oostenrijkers hadden gezeten, werd nu gesloopt, inclusief de kerk, zodat zich daar voortaan geen vijanden meer zouden kunnen verschansen. Bicker ging naar het stadhuis om met hulp van een zakenconnectie zijn paspoort te laten voorzien van een visum, oftewel een handtekening voor gezien. Hij wisselde ook zilvergeld voor assignaten, de nieuwe waardepapieren die het revolutionaire regime had uitgegeven met in beslag genomen eigendommen van de Franse kerken als onderpand en die nu ook als geld moesten dienen. De meeste mensen hadden maar weinig vertrouwen in die assignaten, waardoor de waarde ervan enorm gedaald was. Bicker hoefde maar 48,5 procent te betalen van de waarde die er op het papier stond.

			Bijna de hele weg naar Amiens was van een soort grind. En het was voortdurend klimmen en dan weer dalen. De paarden hadden het erg zwaar. Toen ze er ’s avonds rond elf uur eindelijk waren bleek het Hôtel des Dilligences vol. Bicker vond ten slotte een plek voor de nacht in de herberg Lion d’Or. Bij het eerste ochtendlicht was hij wakker. De klokken luidden. Er heerste grote opschudding. Niemand mocht de stad meer uit, hoorde hij, vreemdeling of stedeling, het maakte niet uit. Er werd op deuren gebonkt. Er waren huiszoekingen. Verdachte individuen moesten volgens een nieuw decreet hun wapens inleveren. Priesters die geweigerd hadden de eed op de nieuwe Franse grondwet af te leggen, en daarmee te erkennen dat de kerk ondergeschikt was aan de staat, werden aan de tand gevoeld. Bicker wilde weg. Met een paar zakenlieden die Abbema hem had aanbevolen ging hij ook hier naar het gemeentehuis om zijn paspoort te laten tekenen. Het stond er stampvol volk. Ze moesten het de volgende dag maar opnieuw proberen, raadde een beambte hun aan.

			Twee officieren in de herberg kwamen net terug uit Parijs. Ze hadden er hoogstpersoonlijk de generaals De Miranda en De Lanoue naartoe gebracht, vertelden ze. Die waren gearresteerd omdat ze er niet in geslaagd waren Maastricht in te nemen. Gevangenschap en zelfs de guillotine dreigden voor zulke falende militaire leiders. Een zwaargewonde adjudant wist Bicker te vertellen dat de poorten van Rijsel en Arras intussen gesloten waren. In Arras zaten Bickers oudste kinderen en Van der Hoop. Zouden ze wel verder kunnen reizen? Uiteindelijk liepen ze maar een dag vertraging op. Op vrijdagmiddag 5 april kwamen ze aan in Amiens. Ze hadden een andere route genomen dan Bicker. Een uitstekende weg, zeiden ze, met goede postpaarden. Ze hadden onderweg ook nog een mooie waterval gezien.

			‘Aankomen in Rouen is verrukkelijk,’ verzuchtte Bicker. De oude stad was wat donker met nauwe straten, maar het nieuwe deel en de boulevards waren ruim en mooi aangelegd, en in herberg Le Vattel in de Rue des Carmes waren de kamers redelijk en het eten en de wijn goed. Maar vreemdelingen mochten officieel niet langer dan vierentwintig uur in Rouen blijven. Op 15 april leverden Bicker en Van der Hoop bij het plaatselijke bestuur een verzoek in om een paar dagen langer te mogen blijven, totdat ze veilig verder konden reizen naar Nantes. Het verzoek werd doorgestuurd naar het Comité Etranger, het vreemdelingencomité. De volgende dag al kregen ze toestemming om zo lang te blijven als ze wilden. Algauw stonden ze in heel Rouen bekend als ‘de Hollandse familie’.

			De nationale garde, de ordedienst van burgers, ging ook hier alle huizen langs om de wapens van verdachte personen in beslag te nemen. Ook de herberg waar de Bickers logeerden vielen ze binnen. Bicker begon de officier al uit te leggen wie hij was. ‘Oh, u niet, burger,’ zei die, ‘u ben niet verdacht. Ook al zou u vijftig wapens hebben, dan nog zouden we ze u niet afnemen.’ En Bicker had een wapen. Ze bleven twee weken in Rouen. Abbema kwam er nog op bezoek met zijn oudste zoon. Ze waren op weg naar Le Havre en Harfleur om een stoommachine te gaan bekijken. Daarna vertrok Bicker met het eerste groepje kinderen verder richting Nantes.

			Op 2 mei kuierde Bicker op zijn gemak over de grote veemarkt van Alençon in afwachting van Van der Hoop en de andere kinderen. Veel mooie ossen, koeien, schapen en varkens zag hij er, en heel veel vertier. ’s Middags kwam er een expresbrief van Van der Hoop. Hij was met de kinderen in Nonant-le-Pin gearresteerd. Hun paspoorten zouden niet in orde zijn. Hij vroeg Bicker hem zijn getekende paspoort te sturen. Bicker ging daar meteen achteraan en stuurde het hem ’s avonds om acht uur met de expresbode, samen met hun papieren uit Rouen. Uiteindelijk mochten Van der Hoop en de kinderen verder. Maar ze hadden veel gevaar gelopen, vertelden ze toen ze eindelijk in Alençon waren. Twaalf mannen hadden hen de hele nacht bewaakt. Ze hadden gedreigd hun rijtuigen te plunderen en hadden ze gedwongen alles te laten zien wat ze bij zich hadden. Het bangst waren ze nog wel geweest voor de vrouwen, zeiden ze, die vreselijk hebberig waren. Ze hadden ten slotte hulp gekregen van de postmeesteres van Gacé, Madame Butel, die Bicker eerder al had bijgestaan en die zodra ze hoorde wat hun was overkomen midden in de nacht met een brief van de municipaliteit van Gacé naar Nonant was gekomen en alles had gedaan om hen vrij te krijgen.

			Samen vertrokken ze uit Alençon. Ze reden langs korenvelden en langs boomgaarden met appels en peren. De paarden en koeien in de weiden werden steeds kleiner, merkte Bicker op. Mayenne was een klein, onaanzienlijk stadje en de weg van La Gravelle naar Vitré was erg slecht en stotend, noteerde hij. Ze zagen mannen met lang loshangend haar die een soort wambuizen droegen van huiden waar de vacht nog op zat. De vrouwen waren van top tot teen in het bruin gekleed. Op een plein in Rennes werd het metalen paard waarop een beeld van koning Lodewijk XIV gezeten had juist verwijderd. Maandag 13 mei 1793 kwamen ze aan in Nantes.

			Samen met Bourcard, die ze nog kenden van hun vorige reis naar Nantes, gingen Bicker en Van der Hoop naar burgemeester René-Gaston Baco de la Chapelle om zich voor te stellen en uit te leggen wat ze van plan waren. Ze zochten stilte en rust, zeiden ze, en ze wilden kijken of ze die in Nantes konden vinden. Maar als ze in dienst zouden moeten gaan, bijvoorbeeld om wacht te lopen of zelfs om uit te rukken, dan zouden ze een andere verblijfplaats zoeken. De burgemeester antwoordde dat ze welkom waren in de stad. Zeker als ze goede burgers waren. Daarna gingen Bicker en Van der Hoop naar de municipaliteit om zichzelf en alle kinderen en bedienden te laten registreren.

			Om te laten zien dat ze inderdaad goede burgers waren – en goed burgerschap was wat een nieuwe Franse grondwet vooropstelde – gaven Bicker en Van der Hoop geld aan een weduwe wier man in dienst van het land was omgekomen en aan een arme oude militair, en adopteerden ze het zoontje van een vrijwilliger die invalide uit Amerika was teruggekeerd. En ze schonken een partij hemden voor de oorlog in de Vendée. In die kuststreek waren de mensen, meestal koningsgezind en katholiek, in het voorjaar massaal in opstand gekomen tegen de revolutie en de dienstplicht, met een burgeroorlog tot gevolg. Ze belegerden zelfs Nantes nog even. De revolutionaire regering had een enorm leger gestuurd om de opstand de kop in te drukken.

			De radicaal Maximilien de Robespierre van het machtige Comité van Algemeen Welzijn trad daarna keihard op om het land te ontdoen van slechte burgers oftewel vijanden van de revolutie. Die moesten gearresteerd worden. De wil van het volk regeerde en wie zich daartegen verzette of zelfs wie daar niet voldoende enthousiasme voor toonde was als een tiran: een bedreiging voor de democratie. Die verdiende de guillotine. Robespierre had Bickers idealen tot een gewelddadig uiterste doorgevoerd.

			In augustus kwam er een decreet dat alle buitenlanders uit landen waarmee Frankrijk in oorlog was gearresteerd moesten worden. Ook Nederlanders dus. Bicker en Van der Hoop stelden een document op om uit te leggen dat dat decreet niet voor hen gold: ze waren toch goede burgers, die de revolutie een warm hart toedroegen. In september kregen ze een verblijfsvergunning. Niet veel later bleek dat ze toch in dienst moesten. In plaats van dienst te nemen bij de nationale garde voegde Bicker zich bij een regiment Bataafse kanonniers.

			‘16 oktober 1793: Marie-Antoinette onder de guillotine’, noteerde hij.

			==

		


		
			Schrik

			Bicker liep op klompen en hij droeg sjofele kleding. Het was wat onwennig, maar zo liepen de meeste mensen daar erbij. Zo zou hij het minst opvallen. Samen met een Amerikaanse kapitein van wie hij weinig meer wist dan dat hij Miles heette, begon hij aan een reis naar Parijs. Bicker had bericht gekregen dat Abbema daar gearresteerd en gevangengenomen was. Nadat een van zijn voormalige compagnons was opgepakt, was Abbema zelf ook het doelwit van allerlei verdachtmakingen geworden; hij zou onder meer contacten hebben met vijanden van de revolutie. Bicker wilde zien of hij Abbema kon helpen. En hij wilde de papieren en het geld die Abbema voor hem beheerde in veiligheid brengen – voordat ze geconfisqueerd zouden worden. Maar de situatie in het land was chaotisch, gevaarlijk zelfs. Iemand die op zijn gemak reisde zou meteen in het oog lopen. Met een openbaar rijtuig zoals een postkoets reizen was een hachelijke onderneming. Miles had een eigen cabriolet en zocht net als Bicker een reisgenoot. Zo gingen de twee op 10 februari 1794 vermomd op weg.

			In een herberg in Ancenis wisten ze met moeite wat te eten te bemachtigen. Niet meer dan een dun nachtkaarsje verlichtte er de donkere winternacht. Slapen deden ze nauwelijks. Ze wilden door, maar er was geen paard meer te krijgen. Ze waren allemaal opgeëist door de legers die vochten in de Vendée. Voortdurend waren ze op de been om te horen of er al postpaarden in de stal waren aangekomen. De nacht ging voorbij, en toen ook de ochtend, voor ze paarden konden krijgen.

			Door ging het naar Angers. Ook daar geen paarden. In het posthuis aten ze aan de tafel van de waard. Iedereen had het over de oorlog en de legers die daar in de buurt slag na slag leverden. Er kwam een dame uit Nantes binnen die ook op weg was naar Parijs, om haar man te helpen die daar gevangen zat. Ze had een jonge kantoorbediende bij zich, een vrolijke jongen, maar ook nogal onvoorzichtig, vond Bicker. De jongen maakte er geen geheim van dat hij een tegenstander van de revolutie en van de republiek was en grapte voortdurend over al die enórme voordelen die de revolutie en de situatie waarin ze nu zaten ze gebracht hadden. Bicker en de anderen deden hun best om hem stil te krijgen. Met zijn praatjes bracht hij iedereen in gevaar. Aan het begin van de nacht waren er nog steeds geen paarden. Ze kregen met z’n allen een slaapplek in een bovenkamer: een ledikant voor Bicker en de Amerikaan en een voor de dame uit Nantes, en een geïmproviseerd bed voor de kantoorbediende. De jongen bleef grapjes maken. Zelfs Bicker kon zich niet meer inhouden en moest hardop lachen.

			Hij sliep maar heel kort. Hij wilde verder. Bij het licht van de maan liep Bicker naar de stal. Er waren eindelijk paarden. Snel ging hij terug naar de kamer en wekte Miles. Ze maakten zich klaar voor vertrek. Even bleef Bicker voor de spiegel staan om zijn das wat te verschikken. Opeens voelde hij beweging. Het behangsel naast hem ging omhoog. Er kwam een man onder vandaan gekropen. Een spion, dacht Bicker geschrokken, die daar neergezet was om ze af te luisteren. Alles wat ze de avond ervoor besproken hadden en de grappen waarom hij gelachen had schoten door zijn hoofd. ‘Wie ben je?’ vroeg hij. De man bleek een oude zadelmaker die voor de posterijen werkte. Hij stond op om bij het aanbreken van de dag weer aan het werk te gaan.

			Bicker was nog maar nauwelijks bekomen van de schrik of er klonk een hard gebonk op de vergrendelde deur en de houten wand van de kamer. ‘Doe toch open, burger!’ werd er geroepen. Voorzichtig opende Bicker de grendel. De deur vloog open en drie militairen – die aan de Loire tegen de opstandelingen van de Vendée vochten – stapten door de kamer. Bicker zag nu dat er nog een kamer achter was, alleen door dat hele dunne wandje gescheiden van die van hen. Ze hadden zich veilig gevoeld op de kamer, maar ze hadden dus van allebei de kanten afgeluisterd kunnen worden. Zodra de Amerikaan klaar was, stapten ze in het rijtuig en reden weg. Bicker keek nog een paar keer achterom om te zien of ze niet gevolgd werden.

			De postiljon die hen begeleidde hield onderweg nog even halt en sprong van zijn paard om het tuig van de paarden voor het rijtuig te controleren en aan te sjorren. Een van de bomen van het rijtuig raakte los en viel hard op zijn arm. De arm was boven de hand gebroken. Bicker en Miles sneden spalken van de takken van een wilg langs de weg en scheurden hun zakdoeken tot windsels. Ze legden een kompres met eau de cologne op de breuk en verbonden de arm zo goed als ze konden. De man kon in ieder geval zijn paard weer op en met ze meerijden tot aan het volgende posthuis. Daar gaven ze hem wat geld. Ze beloofden hem op de terugweg verder te helpen zodat hij kon herstellen. Bicker en Miles reisden door. In Le Mans zagen ze de sporen van de slag die daar niet lang daarvoor was uitgevochten. Veel gesneuvelden en gewonden waren er achtergebleven. ‘Verder overkwam ons op die reis niets opmerkelijks,’ schreef Bicker in zijn verslag van de reis.

			Tegen etenstijd waren ze in Parijs. Bicker stapte uit bij het huis van de Amsterdamse patriot Jan de Witt, bij wie hij zou logeren, en nam afscheid van Miles. Ze zouden elkaar nooit meer terugzien. Abbema was thuis, hoorde Bicker van De Witt. Samen met zijn vrouw had hij brieven aan alle denkbare hoogwaardigheidsbekleders gestuurd en zijn connecties ingezet om zijn onschuld te bewijzen. Zijn gevangenschap was omgezet in huisarrest. Ze gingen meteen naar hem toe. Hij had met nog negen anderen opgesloten gezeten in een grote ruimte in de Madelonettes, vertelde Abbema tijdens het eten. In dat voormalige klooster zaten vooral politieke gevangenen. Ze kregen hun eten door een luik en moesten hun water – heel slecht water – zelf scheppen uit een vat in de hoek van de kamer. Ze vergingen er allemaal van de stank, de kou en het ongemak. Abbema had er een zware steek in zijn borst aan overgehouden, waardoor hij nog steeds maar moeilijk kon adem­halen. En zijn boeken en kassen waren nog altijd allemaal verzegeld.

			Na het eten ging Bicker samen met De Witt naar het districtscomité, dat toezag op de openbare veiligheid, om zijn paspoort te laten tekenen voor gezien en om toestemming te vragen om langer in Parijs te blijven. In een benauwd en stampvol hok wachtte hij van vijf tot negen uur tot hij aan de beurt was. Vijf mannen zaten er aan een tafel, beschreef Bicker. ‘Wat wil je, burger?’ vroeg een van hen bars. Bicker reikte hem zijn paspoort aan. Hij wilde dat voor gezien laten tekenen. En mocht hij een paar dagen in Parijs blijven om wat dingen te regelen? De man tuurde lang naar het paspoort.

			‘Wat is dit?’ zei hij ten slotte. ‘Je bent Bataafs burger, en toch zit je nog niet achter slot en grendel? Daar had je allang moeten zitten.’

			‘In Nantes wordt geen onderscheid gemaakt tussen Bataafse burgers en Fransen,’ antwoordde Bicker. ‘Ze hebben me daar, omdat ik als Bataafs burger gastvrijheid zocht in Frankrijk, welkom geheten en beschermd.’ Hij vroeg nog eens om toestemming om in Parijs te blijven.

			‘Geef hem vier dagen,’ zei de man tegen de griffier.

			In zo’n korte tijd kon hij nooit al zijn zaken afhandelen, zei Bicker.

			‘Dan kom je maar terug.’

			Dat zou toch zonde van de tijd zijn, begon Bicker uit te leggen, zowel van zijn tijd als van die van hen. Een van de andere mannen keek nu op van zijn papieren. ‘Ah, jij bent het, burger Bicker!’ riep hij uit. Hij sprong op en vloog Bicker om de hals. Bicker bekeek de man eens goed en herkende de apotheker Bourit, bij wie hij klant geweest was toen hij in Sèvres woonde. De apotheker stond meteen voor hem in. Bicker was een voortreffelijke burger, verzekerde hij de anderen. Hij kreeg toestemming om tien dagen te blijven.

			Samen met onder meer De Witt en Jacobus van Staphorst wist Bicker via verschillende instanties, en het Comité van Algemeen Welzijn zelf, gedaan te krijgen dat de verzegeling bij Abbema werd opgeheven. Wel kwam er iemand op zijn kantoor controleren of er niets verdachts te vinden was in Abbema’s correspondentie met Spaanse handelshuizen, want Frankrijk was intussen ook in oorlog met Spanje. Ze vonden niets belastends. Abbema was weer vrij.

			’s Avonds bezocht Bicker uit nieuwsgierigheid een aantal voorstellingen. Het was er voller dan hij ooit gezien had. ‘De eerste plaatsen waren allemaal bezet door allergemeenst volk met klompen en vuile kleding.’ Hij ontdekte hoe dat kon. De regering plaatste steeds minstens tien van zulke lui als wachters in en om de huizen van mensen die als verdacht beschouwd werden. Die mensen moesten de wachten zelf betalen, en flink ook. Vervolgens bleven er een paar wachters achter in zo’n huis, en ging de rest ervandoor om het geld uitbundig uit te geven.

			Terug naar Nantes kon Bicker meerijden in de cabriolet van een dame, juffrouw Thibaut, die een oom was komen opzoeken die in Parijs gevangenzat. In de posthuizen troffen ze nu ‘de allergrootste losbandigheid’ aan. Geen postmeester die nog macht of gezag over zijn postiljons leek te hebben. Het kostte al moeite om ze over te halen paarden voor het rijtuig te spannen. Sommigen reden als een dolle – alsof alles kort en klein moest, dacht Bicker. Op een hobbelige weg reed een postiljon zo woest dat Bicker bang was dat de cabriolet in duigen zou vallen. Meer dan eens vroeg hij hem vriendelijk wat langzamer te gaan. Het hielp niets. Bicker probeerde het met grovere taal. Hij trok zijn pistool. Razendsnel keerde de postiljon zich om op zijn paard en richtte een pistool op Bicker. Bicker stak zijn pistool snel weer in zijn zak. De postiljon reed nu wel wat rustiger. Zijn pistool was niet geladen, zei Bicker tegen de postiljon. Dat van hem wel, zei de man.

			Bij Varades, al niet meer zo ver van Nantes, hoorden ze kanonnen bulderen. Het posthuis stond daar op een open plek vlak bij de Loire. Van achter een paar huizen reden ze het terrein op. De kogels gierden er in het rond. Snel rukte de postiljon de paarden weer achter de huizen. Hij weigerde ze verder naar het posthuis te brengen. Ze moesten hem daar maar betalen. En weg was de postiljon, met de paarden. Ze zetten de bomen van de cabriolet op een bank bij een huis en Bicker sloop achter de huizen om, op zoek naar paarden. Die waren nergens meer te krijgen. Hij vroeg om ossen, maar ook die waren er niet. Terug bij het rijtuig bleek juffrouw Thibaut een gids gevonden te hebben die haar te voet naar Ancenis kon brengen, waar ze familie had. Ze vroeg Bicker goed voor haar rijtuig en haar spullen te zorgen, alsof ze van hemzelf waren, en zo snel hij kon naar Ancenis te komen. Bicker ging in de cabriolet zitten en gaf onder het gebulder van het geschut zijn gedachten, ‘die voorwaar op dat ogenblik ver van opgeruimd waren’, de vrije loop.

			Het klappen van een zweep haalde hem uit zijn gepeins. Er kwam een postrijtuig uit de richting van Nantes aangereden. Bicker sloeg de klep van de cabriolet open, sprong eruit en rende het terrein over, de postkoets tegemoet. Met allerlei beloftes en veel geld wist hij de postiljon uiteindelijk over te halen het rijtuig en hem mee te nemen. Maar eerst moesten de paarden nog een uur uitrusten.

			Ze waren nog geen kwartier onderweg toen er plots vanuit een bosje een zware stem klonk: ‘In naam van God, stop, burger!’ Uit het bosje verscheen een knappe man in het uniform van de troepen van de koning. Hij vroeg of hij mee mocht rijden. Hij liep over uit het opstandige leger van de Vendée, gaf hij toe. Hij kon niet meer in die oorlog vechten. Wilde Bicker hem helpen te ontsnappen? Bicker zag wel hoe gevaarlijk het zou zijn de man te helpen, maar hij kon het niet over zijn hart verkrijgen zijn verzoek af te slaan. De man kwam naast hem zitten en vertelde dat hij vanuit Nantes over zee wilde vluchten. Niet veel verderop kwam het rijtuig vast te zitten in de modder. Ze moesten uitstappen en samen de cabriolet uit het slijk zien te krijgen. Nu was Bicker blij dat hij een sterke deserteur had meegenomen om te helpen. Voor Ancenis nam de man alweer afscheid, om via paden en achterwegen verder te trekken.

			In Ancenis vond Bicker de familie van juffrouw Thibaut, ‘oude brave burgermensen’. Hij bracht er de nacht door in een goede armstoel voor een behaaglijk vuur. De volgende dag was hij terug in Nantes, waar hij zijn kinderen gezond en wel in de armen kon sluiten. Niet veel later hoorde hij tot zijn vreugde dat de deserteur met een Amerikaans schip had weten te ontkomen.

			==

			==

		


		
			Naar veiligheid

			Het was woensdag 13 Germinal, zoals Bicker in zijn reisdagboek schreef, van het jaar II, want de Fransen hadden met de invoering van de republiek een nieuwe kalender ingevoerd: 2 april 1794. Samen met Suze, Henric, Cato, Jan Bernd en een wat kwakkelende Claire vertrok Bicker die dag uit Nantes richting de Zwitserse grens. Jeanne, Antje, Agnes en Mimi zouden volgen met Bourcard, die uit een Zwitserse familie kwam. In de Zwitserse Confederatie – Bicker dacht vooral aan Lausanne – hoopten ze veilig te zijn. Bicker hoopte ook dat hij dan weer bij zijn geld in Amsterdam zou kunnen. De oorlog tussen Frankrijk en de Nederlandse Republiek maakte dat vanuit Nantes onmogelijk.

			De wagen wankelde over een half ingestorte brug en bij Angers moesten ze omrijden omdat de brug daar helemaal kapot was. Even buiten de stad liep langs de Loire de mooiste weg ter wereld: ‘De rivier was vol zeiltjes en doordat het hard waaide bood het een verrukkende aanblik.’ Maar de voorsteden zagen er treurig uit. Veel huizen waren er platgegooid uit angst voor aanvallen door struikrovers. Bij Blois was een van de bogen van de brug en ook de promenade aan de rivier gesloopt, ook al omdat de mensen bang waren voor naderende rovers. Van slapen kwam daar sowieso niets, ‘door het ijselijke geweld dat passagiers van de diligence ’s nachts maakten’, schreef Bicker.

			‘Bent u geen Hollander?’ vroeg een officier die onderweg hun paspoorten controleerde. ‘Ja,’ antwoordde Bicker wat verbaasd. De man bleek een Amsterdammer. Hij had onder leiding van kolonel Philip de Meyern gediend in een infanterieregiment van de Staten van Holland en had in 1787 ook het land verlaten. Voor hem was het daarna allemaal heel anders gelopen dan voor Bicker. Hij had in het revolutionaire leger gevochten in de Vendée en was tot twee keer toe gewond geraakt.

			Op 8 april reisden ze van Orléans naar Pithiviers, ‘dat een oud lelijk stadje is’. In de stadspoort zat het gemeentehuis, de municipaliteit. Hun paspoorten werden er streng en nogal onbeleefd, vond Bicker, gecontroleerd en getekend. Twee officieren begeleidden de rijtuigen naar de herberg. Ze moesten alles doorzoeken, zeiden ze. De kisten moesten open. Het leken wel rovers. Wat zochten ze dan? vroeg Bicker. Hij kende geen enkele wet die stelde dat reizigers zo geïnspecteerd moesten worden. Ze moesten controleren of hij verdachte papieren bij zich had, zeiden de officieren. Straks in Malesherbes en Fontainebleau zou het nog veel erger zijn, voorspelden ze. In Malesherbes werden de paspoorten niet eens gevraagd. In Fontainebleau wel, eventjes bij binnenkomst, maar allerbeleefdst. ‘Dus die municipalen van Pithiviers hadden ons deerlijk misleid.’ In Fontainebleau zagen ze honderden Oostenrijkse krijgsgevangenen.

			Bicker bracht er ’s middags een bezoek aan generaal Albert van Rijssel, die een van de bevelhebbers van de Hollandse patriotse troepen was geweest. Hij woonde sinds een paar maanden met zijn vrouw en dochter in Fontainebleau. Ze hadden drie weken lang gevangen gezeten omdat ze vreemdelingen waren, vertelde Van Rijssel. Hij begeleidde Bicker ’s avonds naar het comité dat de paspoorten moest tekenen.

			Karren volgeladen met priesters kwamen hun tegemoet. De priesters werden vervolgd omdat ze vasthielden aan het gezag en de gebruiken van de katholieke kerk, die de revolutionaire regering had afgeschaft. Buiten Sens stond een piramide met leuzen over de revolutie en over de vrijheid. In de stad, waar ze logeerden in de schoonste herberg die Bicker ooit had gezien, hingen overal affiches: ‘Moge de triomf van de rede eeuwig zijn.’ Veel revolutionairen wilden de katholieke kerk vervangen door een eredienst van de rede. Robespierre dacht dat de rede alleen niet genoeg was om mensen te laten deugen en stelde daarom een nieuwe godsdienst in: de cultus van het Opperwezen.

			In Auxerre kregen ze een tuinman als postiljon. Honderd keer dreigden ze met hem om te vallen, schreef Bicker. Het paard dat de cabriolet trok was afgemat en traag. Bicker sneed een punt aan een stok en prikte het dier in zijn achterste om nog een beetje vooruit te komen. Via Beaune trokken ze naar Pontarlier bij de Zwitserse grens. Ze waren er bijna.

			De Franse douane was erg streng en doorzocht alles. Geen voorwerp in de kisten, de koffers of de rijtuigen of het werd eruit gehaald. Kluwens katoen, garen en zijde moesten ze inleveren. Geweren, schoenen, zadels en leer mochten ze niet uitvoeren, en ook geen waardepapieren, geld, juwelen of zilver. Zelfs geen gespen, behalve die op hun schoenen. Geen hoed behalve die op hun hoofd. Intussen kwamen leden van het revolutiecomité Bicker en Bourcard halen. Ze ondervroegen hen alsof ze misdadigers waren, inclusief allerlei strikvragen. Ze moesten het proces-verbaal tekenen en daarna mee naar het districtscomité.

			Vielen de Bickers niet onder de wet tegen de vreemdelingen? vroegen ze zich daar af. Ze sloegen de wet er nog eens op na. Bicker legde uit dat die niet op hen van toepassing was. Hij had alle nodige papieren. Ze besloten hen te laten gaan en tekenden hun paspoorten. De leden van het districtscomité waren erg bescheiden en aardig, vond Bicker. Terug bij de douane was er alweer een probleem. Mochten ze al hun kleren eigenlijk wel meenemen? Weer naar het district. Ja, dat mocht, beslisten de heren daar. Zilver, goud, juwelen en pistolen bracht Bicker naar de post. Hij pakte het allemaal in, en adresseerde het aan Abbema.

			Om zeven uur ’s avonds konden ze eindelijk vertrekken. Ze waren doodmoe. Karrenpaarden – ‘tien livres per paard tot aan de grens’ – brachten hun rijtuigen naar de douane in Les Verrières, aan de Zwitserse kant van de grens. Daar moesten ze er weer uit. De paspoorten werden getekend. De rijtuigen moesten opnieuw doorzocht, maar dat kon pas de volgende ochtend. Het was intussen na negenen. Met een lantaarn en een brandende waskaars in de hand liepen ze Zwitsers grondgebied op. Ze droegen een stoel tussen zich in zodat Claire af en toe kon rusten en als het nodig was zelfs gedragen kon worden. Het was een goed half uur lopen. De wachters van Les Verrières fouilleerden ze, ‘doch zeer bescheiden’. In de herberg Lion d’Or brachten ze daarna hun eerste nacht op Zwitserse bodem door.

			De volgende dag, nu schreef hij weer gewoon zaterdag 19 april 1794, liep Bicker samen met Jeanne, Henric en Jan Bernd terug naar de grens om de rijtuigen te laten doorzoeken. ‘Dat werd met de grootste bescheidenheid gedaan en men haalde zeer weinig om, zodat het maar een ogenblik werk was.’ Ze kregen de nodige vergunningen. ‘Wij marcheerden heel luchtig en vergenoegd naar onze herberg.’

		


		
			Asielzoekers

			De promenades van Neuchâtel boden uitzicht over het meer met in de verte besneeuwde bergen. De stad was schoon en luchtig. Het stadhuis was nieuw. In een van de bovenkamers zag Bicker een schilderij met het verhaal van Wilhelm Tell, die een appel van het hoofd van zijn zoontje moest schieten. In de grote zaal stond hij plots oog in oog met een portret van de koning van Pruisen.

			Ze logeerden vier dagen in de Faucon, een grote herberg waar het zo druk was dat ze de eerste nacht met z’n elven op een kamer moesten slapen en de rijtuigen op straat moesten laten staan. Maar het eten en de bediening waren er uitstekend. Van der Hoop en zijn vrouw hadden zich bij hen gevoegd. Bourcard nam afscheid en vertrok alleen naar Bazel. De Bickers wilden naar Lausanne. Donderdag 24 april 1794 vertrokken ze in twee rijtuigen alvast in zuidelijke richting, naar Yverdon. Daar ontving Bicker ’s avonds een brief van zijn Zwitserse contactpersoon. De voorzitter van het bestuur van het kanton Bern, waar Lausanne bij hoorde, had gezegd dat er daar geen onderdak gezocht mocht worden voor de Hollandse familie. Misschien omdat hij dacht dat Bicker ook in ballingschap nog politiek actief was geweest. Bicker schreef een brief aan de voorzitter van het bestuur in Bern om uit te leggen wat zijn plannen waren en om gastvrijheid in het kanton te vragen, voor zijn gezin en voor de Van der Hoops.

			Het kanton Bern zou vast geen gastvrijheid willen ontzeggen aan twee gezinnen, schreef hij. ‘Een daarvan bestaat uit een vader met negen kinderen, het andere wordt gevormd door twee echtgenoten.’ Ze hadden juist voor Bern gekozen vanwege de mildheid en de wijsheid van de regering daar. En ook omdat Bicker de beroemde arts Samuel-­Auguste Tissot, die onder meer gespecialiseerd was in zenuwziekten en migraine, wilde raadplegen over de gezondheid van een van de kinderen. Ze waren van onbesproken gedrag, en sinds ze hun vaderland – volstrekt uit vrije wil – hadden verlaten, ‘viste geen van hen in politiek troebel water’. Ze hadden zich niet bemoeid met welke politieke strubbelingen dan ook. Het enige wat ze wilden was rustig en onopvallend in het land van hun keuze wonen. De voorzitter antwoordde heel beleefd. De reden dat ze zich niet in Lausanne mochten vestigen was dat er al een grote toestroom van vreemdelingen was, waardoor de angst bestond dat levensmiddelen schaars en dus duur zouden worden. Maar ze mochten zich wel in bijvoorbeeld Yverdon vestigen, of in een plaats ten westen van de Jura.

			Ze maakten nog wel een uitstapje naar Lausanne – een abominabele stad, voortdurend klimmen en dalen, schreef Bicker. Ze wandelden er over de promenade Montbenon, die een prachtig uitzicht bood over het Meer van Genève. ‘De hele kust is als bezaaid met honderden kleine buitenhuizen, mooie kastanjebomen en allerlei veldvruchten.’ Bicker hoorde dat iemand die de hele wereld over was gereisd gezegd had dat de twee fraaiste uitzichten die hij ooit had gezien dat over de Hellespont en dat hier in Lausanne waren.

			Terug in Yverdon gingen ze meteen op zoek naar woonruimte. Op een kwartier van de stad vonden ze het buitenplaatsje Clindi voor Bicker en de kinderen, en een paar minuten daarvandaan een leuk appartementje voor de Van der Hoops. Ze peilden stilletjes de stemming onder de stadsbestuurders. Die wilden ze graag toelaten, zo leek het. Op 10 mei kreeg Van der Hoop zelfs een brief van de raad van Yverdon: eigenlijk mochten er geen vreemdelingen meer in de stad komen wonen, met het oog op de prijsstijging van de toch al dure levensmiddelen, maar de raad wilde hun verzoek gezien hun persoonlijke verdiensten toch inwilligen – als hun bedienden de prijs van de levensmiddelen op de markten maar niet zouden opdrijven ten nadele van de Zwitserse burgers.

			Vijf dagen later stuurden Bicker en Van der Hoop via de baljuw een officieel verzoek aan de regering in Bern, waar intussen een andere voorzitter was aangesteld. Op 23 mei moest Van der Hoop bij de baljuw komen. Het antwoord uit Bern was negatief. Ze moesten Yverdon uiterlijk 1 juni verlaten, omdat ze ‘Hollandse patriotten waren, die betrokken waren geweest bij de opstand van 1787’. Hoe strookte dat met de vorige brief? Allerlei mogelijke verklaringen passeerden de revue. ‘Een paar mensen denken dat dit ons door een paar landgenoten gebrouwen moet zijn,’ schreef Bicker. Anderen geloofden dat een aantal leden van het stadsbestuur van Yverdon tegen hen was, of dat het aan de nieuwe voorzitter lag.

			Bicker was ziek – hij had belroos – en dus reisde Van der Hoop de volgende dag alleen terug naar Neuchâtel om te kijken of ze daar misschien wel mochten blijven. Met hulp van een paar invloedrijke contactpersonen diende hij een verzoek in bij de vier wethouders van de stad, maar die durfden de beslissing niet zelf te nemen. Ze moesten het aan de raad vragen. Die vergaderde pas een paar dagen later. Intussen had Van der Hoop een huis in de stad gevonden dat ze een aantal maanden zouden kunnen huren. Omdat ze misschien makkelijker toestemming zouden krijgen als ze buiten de stad zouden gaan wonen, keek Van der Hoop ook naar een buitenhuis in het dorp Saint-Blaise, dat ze voor een jaar gemeubileerd en al zouden kunnen huren, en hij probeerde alvast toestemming te krijgen van de bestuurder daar. Voor het geval het in Neuchâtel helemaal niet zou lukken bekeek hij ook alvast een paar appartementen in het noordelijkere Bienne.

			Zondag 1 juni hoorden ze dat Saint-Blaise en Neuchâtel hadden besloten hen ‘niet te dulden’, zoals Bicker het uitdrukte, vanwege de schaarste aan levensmiddelen. Van der Hoop ging naar de baljuw van Yverdon en vroeg of ze nog een paar dagen langer mochten blijven, want Bicker was nog steeds ziek, en Henric en de knecht Etienne hadden koorts. Dat mocht. Daarna keerde hij terug naar Bienne om te proberen ‘in dat kleine republiekje’ toegelaten te worden. Bienne was een grotendeels zelfstandig staatje binnen de Zwitserse Confederatie. Bickers arts schreef nog een aanbevelingsbrief voor de burgemeester daar.

			Binnen een week kwam er een brief van Van der Hoop: ze mochten in Bienne komen wonen. Van der Hoop was zelf bij de raad geweest. Daar wisten ze dat zij ‘Bataafse patriotten’ waren en dat ze daarom hun land hadden moeten verlaten. Ze hadden hun verzoek unaniem goedgekeurd. ‘Dat zijn die heren van wie we de namen in 1787 in de kranten zijn tegengekomen, en van wie we in de grond van ons hart hoopten dat ze zouden slagen,’ had het hoofd van het stadsbestuur nog gezegd. Van der Hoop huurde er een appartement in de stad.

			Op 10 juni 1794 vertrok Regina van der Hoop samen met Suze, Jeanne en Agnes naar Bienne. Bicker volgde drie dagen later met de rest van de kinderen in twee koetsen. Voor vertrek bezocht hij samen met zijn arts nog snel het natuurhistorische kabinet van de heer De Tretoran, dat vooral bestond uit schelpen en fossielen. Hij was nog het meest onder de indruk van een doosje vol ‘blauw-purperachtige hoorn’, die hij eerst aanzag voor zeeslakken en die De Tretoran op het strand van de Azoren had gevonden, ‘en waarvan men verhaalt dat de varkens zich ermee voeden, zodat hun hele snoet daardoor purper geverfd is’.

			==

			==

		


		
			Overwinnen

			Het appartement dat ze in Bienne huurden van de lakenkoper Moser was charmant, fris en netjes gemeubileerd, schreef Bicker in zijn dagboek. De stad was schoon met mooie huizen en de mensen waren er hartelijk. Er was geen boekhandel – alleen de postmeester verkocht er een paar kerkelijke boeken – maar ze werden lid van de kleine openbare bibliotheek die in het hospitaal zat. Op het buitenverblijf van een predikant in de buurt van Bern bekeek Bicker een verzameling opgezette vogels. Ze waren niet zo goed opgezet, maar er zaten wel hele zeldzame tussen. Er gingen dagen, soms zelfs weken voorbij zonder nieuws uit de buitenwereld. Bickers correspondenten in Amsterdam hielden zich angstvallig stil over de politiek. Intussen werd eind juni bij het stadje Fleurus in Henegouwen een beslissende veldslag uitgevochten: het Franse leger versloeg de geallieerde troepen van Oostenrijkers, Nederlanders en Engelsen, waarna de Oostenrijkers zich definitief terugtrokken uit de Zuidelijke Nederlanden.

			In juli maakte Bicker met Suze, Antje, Henric en de Van der Hoops en nog wat kennissen met twee koetsjes een ritje door de bergen. Het gras werd er juist gemaaid. De geur van fijne kruiden vulde de lucht. Bij een bosje kreupelhout vonden ze een diep gat in de grond – een put bijna – met daarin een ladder. Henric klom zo’n twintig sporten naar beneden en verscheen daarna met twee handen vol ijs, of misschien was het dicht samengepakte sneeuw. Aan de rand van de put plukte Bicker aardbeien. In de Zuidelijke Nederlanden begonnen de Franse troepen op te rukken naar het noorden, richting de Nederlandse Republiek.

			In augustus kocht Bicker in Le Locle twee gouden horloges bij de bekende horlogemaker Courvoisier. Eentje gaf ook de dag aan. In een kleine platbodem met twee roeiers voeren ze tussen de rotspartijen over het riviertje de Doubs. Aan de rechterkant, Zwitserland, groeiden sparren en beuken. Aan de linkerkant, Frankrijk, torenden de rotsen kaal als bastions boven het water uit. De schipper had een nieuwtje: Robespierre was dood; verraden, ten val gebracht door gematigdere én radicalere tegenstanders. Het schrikbewind in Frankrijk was ten einde. Via een steil pad klommen ze de rotsen op naar de waterval Saut du Doubs.

			Het volgende nieuwtje kwam op de terugweg van de bergpas Pierre Peruis, waar ze een poort bekeken hadden die was uitgehouwen in de rots. De weg was aangelegd in de Romeinse tijd, stond boven de poort. Bicker had zich er meer van voorgesteld. Hij vond de poort aan de kleine kant. Met hetzelfde gemak hadden ze toch gewoon de hele rots kunnen laten springen, dacht hij. In een herberg in Sonceboz hoorde hij dat de Fransen eind juli al Cadzand, in het westen van Zeeuws-Vlaanderen, veroverd hadden. Wonderlijk, dacht Bicker, dat hij dat op zo’n afgelegen plek hoorde, net als hij op het riviertje de Doubs gehoord had over de dood van Robespierre. In Bazel, in een herberg aan de Rijn, zag hij Abbema terug, die niet veel later doorreisde naar Hamburg om daar in relatieve rust zaken te doen. Bicker kocht er ook vierentwintig kleurenplaatjes met de verschillende klederdrachten van de Zwitsers, die een voortdurende bron van verwondering voor hem vormden.

			In september maakte hij een wandeltocht naar de gletsjers, samen met Jeanne, Henric en Cato, een gids en ‘een wonderlijk klein gedrocht’ van een drager – ‘ons dwergje’ noemde Bicker hem. In de buurt van Meiringen hadden ze een perfect uitzicht op de bergen. Er hing een wolk die zo uit het decor van de schouwburg leek te komen: rond, donker aan de buitenkant, lichter vanbinnen, met dan precies in het midden de top van de besneeuwde berg, verlicht door zonnestralen, en daarboven nog een strakblauwe hemel. In de verte zagen ze de waterval van Reichenbach al. De volgende dag klom Henric daar helemaal omhoog.

			De weg was versperd. Er was een lawine geweest. Ze konden beter omkeren, waarschuwden mensen die hun tegemoetkwamen. Andere reizigers zouden zich daardoor misschien laten afschrikken, dacht Bicker. Maar de Bickers besloten de ‘zwarigheden’ te overwinnen. Er was geen pad meer te zien. Alleen modder, stenen, bomen, allemaal door elkaar. Aan de linkerkant liep een bergwand bijna recht omhoog, aan de rechterkant was de afgrond. Ze klauterden langs de steile kant, meestal tot hun kuiten wegzakkend in de modder, nu eens afglijdend naar een kei of een stuk hout dat een paar boeren ze toewierpen, dan weer op handen en voeten, ondersteund door de gids en de drager. Ze kwamen erdoorheen, zonder ongelukken maar niet zonder vermoeidheid, schreef Bicker in zijn dagboek. Ze kregen pijn in hun dijen en kuiten van het klimmen. Maar de gletsjer Rosenlaui was prachtig. De zon stond laag en maakte het ijs transparant, als een stijf bevroren golvende zee.

			In oktober bezochten ze het Sint-Peterseiland midden in het meer van Bienne. De druivenoogst was er nog in volle gang. Een waterval stortte in vier stromen neer tussen twee huizen, elk met een waterrad; op de rotsen allerlei groen, half verdorde en levende bomen, de bladeren in herfstkleuren. Het tafereel zou heel geschikt zijn als onderwerp voor een schilderij, vond Bicker.

			In november kwam er een brief van Abbema, vanuit Altona bij Hamburg. ‘Ik zie met verwondering, dat je niets van de gebeurtenissen in Holland weet,’ schreef hij – behalve dan wat hij in een paar partijdige en achterhaalde nieuwsberichten had gelezen. Abbema beloofde Bicker op de hoogte te houden. De Fransen rukten eindelijk op in de Nederlanden, schreef hij. Maastricht, Venlo, Grave en Nijmegen hadden de troepen van generaal Charles Pichegru al in handen. Stadhouder Willem V had hulp van legers uit Engeland en Pruisen, maar die trokken zich steeds verder terug. In het Oudhollands zouden ze het gewoon een schandelijke vlucht noemen, zei Abbema. En waar ze maar kwamen plunderden ze alles leeg, zelfs bij de beste Oranjeklanten.

			In december wandelden de Bickers bij Bienne langs het meer. Het was niet koud. Ze konden met de hoed in de hand en het vest open, schreef Bicker. Op oudejaarsavond hoorden ze naargeestige muziek uit de dorpjes langs het meer komen: Saint Sylvestre est mort, zongen de mensen, volgens het gebruik – de heilige Sylvester is dood.

			In januari schreef Abbema dat Franse troepen de Rijn en de Waal waren overgestoken. Door de strenge vorst waren de rivieren bevroren en de Fransen hadden er zo overheen kunnen trekken. Abbema vreesde voor vrede. ‘Als Oranje nog triomfeert, dan verbreek ik alle banden die me nog aan mijn gewezen vaderland binden, en betreed ik dat onzalige oord nimmer weer.’ De weken daarna waren de koudste die Bicker in Zwitserland had meegemaakt. De 15e vroor het negen graden. Op 24 januari schreef Abbema: ‘Triomf! Mijn waarde vriend! Onze verlossers zijn eindelijk tot ons Amsterdam doorgedrongen en de 19e van deze maand daar binnengetrokken onder aanvoering van de brave vaderlander Daendels.’ Stadhouder Willem V was de dag daarvoor vanaf het Scheveningse strand naar Engeland gevlucht.

			Een revolutionair comité had de omwenteling in Amsterdam al voorbereid en de Fransen uitgenodigd de Nederlandse Republiek binnen te trekken en de stadhouder te verjagen. Op 18 januari, met de Fransen vrijwel voor de poorten, had het revolutionaire comité in Amsterdam de macht overgenomen. Zo konden de Franse troepen de stad de volgende dag binnentrekken als vrienden in plaats van als overwinnaars. Het comité ontbood de Amsterdamse bestuurders op het stadhuis. Ze werden allemaal ontslagen. Burgemeester Matthijs Straalman maakte een beleefde buiging en verklaarde dat zij bereid waren aan de wensen van het volk te voldoen. Hij droeg de sleutels van de burgemeesterskamer over aan het comité. Daarna trok hij zich terug uit de politiek. Hij was intussen de zeventig gepasseerd. Jaren later zou Matthijs Straalman zich nog als dichter ontpoppen, met als specialiteit het vertalen van Franse treurspelen.

			Het revolutionair comité liet de Amsterdammers weten dat ze voortaan vrij en gelijk waren, en dat ze alle rechten die hun in de loop van de geschiedenis ontnomen waren nu weer terugkregen. De nieuwe democratie zou beginnen met lokale verkiezingen, waarin het soevereine volk de vertegenwoordigers kon kiezen die het stadsbestuur op zich zouden nemen. In de tussentijd zouden eenentwintig provisionele representanten de stad besturen. Aan hun hoofd stond Rutger Jan Schimmelpenninck.

			In februari bekeek Bicker bij de mechanicus Frisard, net buiten Bienne, twee bijzondere gouden, geëmailleerde snuifdozen. Het deksel ging vanzelf open, en dan sprong er een klein ook al geëmailleerd vogeltje uit, dat zijn bekje, vleugels en staart bewoog en heel aardig vier deuntjes achter elkaar floot, voordat hij weer in het doosje sprong en het deksel sloot. Het werd tijd dat Bicker de terugreis naar Amsterdam ging voorbereiden, schreef Abbema hem. Die reis zou een stuk makkelijker en veiliger zijn dan de heenreis. Zelf kon Abbema vanwege verplichtingen in Hamburg niet plaatsnemen in het overgangsbestuur. ‘Maar jij, mijn vriend, zult je dienst niet onthouden.’

			==

		


		
			Terug

			Bicker was weer een beetje ziek, die dag. Maar het stond vast: ze gingen naar Holland. De tijdelijke bestuurders van de Bataafse Republiek hadden de uitgeweken patriotten opgeroepen terug te keren. Alle vonnissen tegen hen waren vernietigd. En er kwamen verkiezingen aan. Na bijna een jaar in Zwitserland vertrok Jan Bernd Bicker daarom op 4 april 1795 samen met Suze, Claire, Jeanne, Henric, Cato, Agnes, Jan Bernd en juffrouw Klöffler uit Bienne. De Van der Hoops zouden volgen met Antje en Mimi, die intussen acht was en Nederland nooit gekend had.

			Ze kwamen tot Bazel. Daar hoorden ze dat het weer onrustig was in Frankrijk. Radicalen riepen er om ‘brood en de grondwet van 1793’ – de democratische grondwet die nooit echt was ingevoerd en na de dood van Robespierre ook niet meer ingevoerd zou worden. Bicker vond dat hij voorzichtig moest zijn en wilde zien hoe dit zou aflopen voordat ze aan de reis door Frankrijk begonnen. Bovendien zag het ernaar uit dat de vrede tussen Pruisen en Frankrijk, waarover juist in Bazel onderhandeld werd, nog op zich liet wachten. Maar toen Bicker zijn paspoort ging ophalen bij de Franse ambassade, hoorde hij dat de ambassadeur eindelijk officieel aan de raad van Bazel had laten weten dat hij samen met de Pruisische gezant het vredesverdrag had getekend. Door een dichte mist reden de Bickers ten slotte Bazel uit.

			In Amsterdam werd met trompetgeschal vanaf de pui van het stadhuis het reglement voor de allereerste verkiezingen afgekondigd. Een speciale commissie onder leiding van Rutger Jan Schimmelpenninck had die eerste kieswet opgesteld, op basis van voorstellen die de Amsterdammers zelf hadden mogen indienen. Niet iedereen mocht stemmen volgens het reglement. Het stemrecht was alleen voor mannen, en zij moesten vijfentwintig jaar of ouder zijn en bovendien de afgelopen drie jaar in Amsterdam hebben gewoond – tenzij ze behoorden tot de patriotten die in 1787 hadden moeten vluchten. Ze moesten bovendien minstens driehonderd gulden per jaar verdienen. Al met al mocht minder dan de helft van de Amsterdamse mannen stemmen. Dat leidde al direct tot protesten. De verkiezingen zouden bovendien indirect, via een getrapt systeem, verlopen.

			In Nancy wandelde Bicker over het Plein van de Revolutie en het Plein van de Vrijheid. Het diner smaakte er niet en was bovendien peperduur, schreef hij in zijn reisjournaal. Vooral de wijn was erg slecht. In Velaine-en-Haye was de postmeesteres een ware duivelin. Ze liet ze twaalf franc per paard betalen voor de verversing van de dieren. Niets willekeuriger dan het beheer van de reisposten, mijmerde Bicker. Bij de ene betaalde hij zes franc, bij de andere acht. Er viel niet over te onderhandelen. Het was graag of niet, en de baas van zo’n reispost kon dus vragen wat hij wilde. De postmeesteres waarschuwde nog dat ze het niet best zouden hebben in de herberg. Ze had gelijk. De waard weigerde hun brood te geven, en het avondeten moesten ze maar overdag eten, zei hij, want er waren niet genoeg kaarsen. Vlakbij, in Toul, bezocht Bicker een arts uit Amsterdam die daar nu ook als bierbrouwer werkte. Ze haalden herinneringen op aan kennissen in Amsterdam. De man gaf Bicker wél een half brood en vroeg hem de groeten te doen aan zijn broer in de Kalverstraat.

			In Amsterdam stonden intussen in alle wijken bussen, meestal in het huis van een officier van de schutterij. Iedere Amsterdammer die aan de eisen voldeed kon zich opgeven om te stemmen door een biljet met zijn naam en adres in zo’n bus te deponeren. Wie zich opgaf zonder stemgerechtigd te zijn kreeg een boete van vijftig gulden.

			Midden op een plein in Reims zag Bicker een piramide, deels van steen, deels van brons. ‘Beeft tirannen, onze geesten leven voort’ stond erop, en: ‘De soevereiniteit aan het volk. Vrij leven of sterven. Opgedragen aan de doden van Reims door de dankbare bevolking.’ Bij Guise, in het noorden van Frankrijk, lagen de resten van een enorm legerkamp, waar de Fransen zich het jaar daarvoor hadden teruggetrokken. Het plaatsje Étreux was helemaal platgebrand door de vijandelijke geallieerde troepen: ‘Men zag er de grootste ellende.’ Met bloedend hart naderden ze Landrecies, dat het jaar daarvoor twee keer was aangevallen: een keer door de geallieerden en nadat die het bezet hadden nog een keer door de Fransen. Van het dorp was weinig meer over dan puin, ruïnes en stapels stenen van afgebrande huizen. Ze naderden de grens.

			Zondag 26 april waren ze in Brussel. Bickers oude vriend Cornelis de Gijselaar had er kamers voor ze gereserveerd in de Prince de Galles. Er bleken al meer dan een week twee schepen van de admiraliteit klaar te liggen om ze terug naar Holland te brengen. Ze waren gestuurd door Pieter Paulus zelf, de patriot die met een verhandeling over de gelijkheid van alle mensen de revolutie had voorbereid, en die nu voorzitter was van de Provisionele Representanten van het Volk van Holland, de tijdelijke instantie die het bestuur van Holland op zich had genomen.

			Op donderdag voeren ze de Schelde op en ’s avonds gooiden ze bij Antwerpen het anker uit. De volgende ochtend zetten ze bij het krieken van de dag de zeilen bij. Bij Fort Liefkenshoek nam de douane hun papieren uit Brussel in. Tegen tien uur zagen ze in de verte Bergen op Zoom verschijnen. Het wachtschip bij het kleine Fort Bath, waarin het Nederlandse douanekantoor zat, vuurde vijf saluutschoten af. De commandant stapte aan boord. Hij vroeg wie ze waren, en hij vertelde hun over de situatie in de Nederlandse Republiek. De kosten van levensonderhoud waren door de oorlog enorm gestegen. Goede rode wijn was zo zeldzaam geworden dat hij zich de smaak bijna niet meer kon herinneren. Bicker deed zijn best die voor hem te beschrijven.

			Ze mochten Nederland in. Maar het duurde nog even voor Bicker na ruim zevenenhalf jaar ook echt weer voet op Nederlandse bodem kon zetten. Het was laagwater en er stond een straffe tegenwind. Pas de volgende ochtend om elf uur konden ze over het Verdronken Land van Zuid-Beveland de Oosterschelde op varen. In Amsterdam kregen alle stemgerechtigden die zich hadden opgegeven die dagen een stembriefje thuisbezorgd. Daarmee konden ze twee zogenaamde ‘voorstellers’ kiezen, die dan weer de kandidaat-volksvertegenwoordigers zouden gaan kiezen.

			Juffrouw Klöffler was ziek. Bicker had haar zus in Den Haag geschreven en haar gevraagd hen op te wachten in Rotterdam. Samen met Suze ging hij bij het Oude Hooft aan land. In het Klein Schippershuis bleek de zus van juffrouw Klöffler juist de vorige avond weer vertrokken. Met een snel geregelde boot gingen Van der Hoop, Suze en Antje aan het begin van de middag naar Den Haag om de zieke weg te brengen. Bicker wandelde met de andere kinderen in Rotterdam: het Haringvliet, de Wijnhaven en de Boompjes. Het was er allemaal ontzettend keurig. Om half tien ’s avonds waren de anderen terug uit Den Haag.

			Het was stralend weer toen ze de volgende dag stroomopwaarts zeilden tot aan de Hollandsche IJssel. Laagtij dwong ze te stoppen bij Ouderkerk. De tocht daarna was moeilijk, de rivier smal en vol bochten. Het grootste van de twee schepen liep vast op de bodem. ’s Avonds om zeven uur kwamen ze aan in Gouda. Bicker zocht er met Henric en Van der Hoop zijn oude vriend Martinus van Toulon op, met wie hij nog in de nationale defensiecommissie had gezeten, en die eind juni 1787 medeverantwoordelijk was geweest voor de aanhouding van prinses Wilhelmina. Van Toulon had ook even in Brussel gewoond, maar was al vrij snel teruggekeerd naar Gouda. Nu was hij ziek, en hij was oud geworden, zag Bicker.

			Terug aan boord bleven ze tot vijf uur ’s ochtends voor Gouda liggen. Twee paarden trokken hun boot daarna door de Gouwe. Na Boskoop – daar kwamen de allerbeste aardbeien vandaan, wist Bicker – voeren ze bij Gouwsluis de Oude Rijn op. Op 8 mei arriveerden ze over het Haarlemmermeer in Spaarndam. Ze gingen op de buitenplaats Velserhooft wonen, want zijn huis aan de Amsterdamse Herengracht had Bicker in 1792 verkocht. Bicker en Van der Hoop waren net op tijd terug voor de Amsterdamse verkiezingen.

			De zestig mannen die de Amsterdammers gekozen hadden als ‘voorstellers’ kwamen op 18 mei samen op het stadhuis. Twintig van hen kregen na een loting de taak een lijst op te stellen van honderdtwintig mannen die zij vanwege hun verstand, deugd en vaderlandsliefde het meest geschikt vonden om het nieuwe stadsbestuur te gaan vormen. Op 19 mei maakten ze de lijst met kandidaat-representanten bekend. Jan Bernd Bicker en Cornelis van der Hoop stonden er allebei op. Nu was eindelijk de tijd gekomen om hun idealen waar te maken. Dat dachten ze tenminste.

			==

		


		
			Deel 5: Volksvertegenwoordiger

			Brieven

			Memoires

			Politieke aantekeningen

			Reisverslagen

			==

		


		
			Het Volk van Amsterdam

			Wie de taak van volksvertegenwoordiger op zich wilde nemen kon dat laten zien door nú op te staan, riep Rutger Jan Schimmelpenninck, het hoofd van de provisionele representanten. Verwachtingsvol keek hij naar de vijftig mannen die voor hem zaten in de oude Amsterdamse vroedschapskamer, die intussen Kamer van de Municipaliteit heette. Bicker stond op. Dit was waar hij al die jaren voor had gewerkt en naar had uitgekeken. Nog drieëntwintig mannen stonden op. Meer dan de helft bleef zitten.

			Bicker had die dag, 9 juni 1795, al vroeg een oproep gekregen om ’s ochtends om tien uur naar het Huis der Gemeente oftewel het stadhuis te komen. Daar hoorde hij dat hij, net als de rest van de aanwezige mannen, tot volksvertegenwoordiger van Amsterdam was gekozen. Op een stembiljet met de honderdtwintig kandidaten die de ‘voorstellers’ op 19 mei hadden voorgedragen hadden de Amsterdamse stemgerechtigden zestig namen aangestreept. De zestig met de meeste stemmen waren de volksvertegenwoordigers, de andere zestig hun plaatsvervangers. Tien van de gekozen volksvertegenwoordigers waren niet komen opdagen, acht zelfs zonder een reden te geven.

			Schimmelpenninck was ontroerd, had hij bij de opening van de bijeenkomst nog gezegd, door het tafereel dat hij voor zich zag: voor het eerst was het heilige volksrecht uitgeoefend en had het volk zelf zijn eigen, vrije regering aangesteld. Maar hij en de voorstellers moesten nu al hun overredingskracht inzetten om de gekozen volksvertegenwoordigers over te halen die functie ook werkelijk te aanvaarden. Door het volk zelf de beste bestuurders te laten kiezen hadden ze bewust een einde gemaakt aan de oude aristocratische praktijken van op macht beluste mannen die het bestuur naar zich toe probeerden te trekken. Maar dit hadden ze ook weer niet voorzien.

			Ten slotte accepteerden vijfenveertig gekozenen de benoeming – dat was inclusief de acht mannen die zonder bericht afwezig waren en die daarom automatisch benoemd werden. De rest wilde niet of kon niet, omdat hun geloof of hun gezondheid het niet toestond, vanwege hun werk, of door familieomstandigheden. Hun posten werden bezet door de plaatsvervangers. De volksvertegenwoordigers waren bijna allemaal welgestelde Amsterdammers. Veel nieuwelingen, dat wel, maar Jan Bernd Bicker zag er ook een paar oude bekenden terug: Cornelis van der Hoop natuurlijk, zijn oude collega uit de defensiecommissie Adriaan van Leyden, en ook Matthijs Ooster, met wie hij in Frankrijk nog eens een reisje naar Rouen had gemaakt.

			Nog voor hun officiële installatie kwamen de gekozen volksvertegenwoordigers een paar keer samen in de Doelen aan het Singel, van waaruit Bicker acht jaar eerder de verdediging van Amsterdam had proberen te organiseren. Ze kozen er een president en een vicepresident, die elke twee weken vervangen zouden worden. En ze bespraken hoe het nieuwe stadsbestuur eigenlijk moest gaan heten. ‘Vertegenwoordigers’ misschien, of ‘municipaliteit’? Uiteindelijk kozen ze voor ‘Representanten van het Volk van Amsterdam’. Ze bestelden nog snel zestig sjerpen met het woord ‘representant’.

			Op vrijdag 19 juni 1795 was Bicker ’s morgens om acht uur al in het Burgerweeshuis aan de Kalverstraat, waar de gekozen representanten zich verzamelden. Om elf uur kwamen de voorstellers ze halen. In optocht liepen ze naar het stadhuis. Vanuit het raam van de voormalige burgemeesterskamer zagen ze de feestelijkheden op de Dam, die was omgedoopt tot Plein der Revolutie. De Amsterdammers vierden het verdrag tussen de Franse en de Nederlandse Republiek – of de Bataafse Republiek, zoals die voortaan heette. Frankrijk had de Bataafse Republiek erkend als onafhankelijk land en als allereerste zusterrepubliek. Daar hadden de Nederlanders wel heel wat tegenover moeten stellen. Onder meer Maastricht, Venlo en Zeeuws-Vlaanderen hadden ze afgestaan aan Frankrijk, dat verder ook een garnizoen mocht plaatsen in Vlissingen en daar de haven mocht gebruiken. De Bataafse Republiek moest bovendien honderd miljoen gulden betalen om de Fransen schadeloos te stellen voor de kosten van de oorlog.

			Klokslag twaalf uur stapten Bicker en de andere Amsterdamse representanten naar buiten. Ze gingen in een kring staan. Schimmelpenninck nam ze de belofte af. Daarna traden de provisionele representanten terug. Voorzitter Jan Luyken van de nieuwe representanten hield een toespraak: dat vrijheid en recht voortaan maar mochten heersen. Terug in de vroedschapskamer mochten de sjerpen om, over de rechterschouder, onder een zwarte rok.

			‘Met onze sjerp een tour gaan doen met de maire aan ’t hoofd op ’t Revolutieplein,’ noteerde Bicker. Voorop gingen de schutters. Daarachter de maire, een nieuw soort burgemeester die aan het hoofd van de politie stond. En daarachter marcheerde Bicker met de representanten tussen de samengestroomde Amsterdammers – burgers, heetten ze nu allemaal – door over de Dam. Een stevige wind speelde met de flappen van zijn jas en met de speciale sjerp in de Amsterdamse kleuren. De optocht herinnerde aan die van negenentwintig jaar eerder, toen Bicker met een oranje sjerp om marcheerde en diep boog voor de stadhouder. Nu liep hij daar als vertegenwoordiger van een vrij volk. De rest van de dag was het groot feest in de stad. De feestelijke verlichting had wel wat te lijden onder de harde wind, en een spiegelgevecht tussen schepen op het IJ kon ook niet doorgaan.

			De volgende dag waren de representanten officieel in zitting. Bicker ging deel uitmaken van het Comité voor Algemeen Welzijn, dat algemene bestuurstaken op zich nam, voor een deel die van de burgemeesters van vroeger. Het comité kwam bijeen in de oude kamer van de commissarissen van kleine zaken, achter de deur met het reliëf met de kemphanen, waar hij zijn politieke loopbaan begonnen was.

			De maire kwam binnen bij de representanten. Er waren overal in de stad ongeregeldheden, klaagde hij, vooral bij het planten van vrijheidsbomen, de bomen of versierde palen die symbool stonden voor vrijheid en democratie. De mensen dansten eromheen. Maar ze probeerden ook voorbijgangers geld af te troggelen en ze riepen beledigingen naar Oranjeaanhangers. Er werden zelfs mensen uit hun bed gehaald en gedwongen de bomen te zoenen, zei de maire. En er werd geschoten en vuurwerk afgestoken. Bicker en Van der Hoop namen zitting in een commissie die voor de veiligheid in de stad moest gaan zorgen.

			Een paar joden van de progressieve joodse sociëteit Felix Libertate – ‘gelukkig door vrijheid’ – kwamen de representanten vragen nu ook de joden, die al bijna twee eeuwen gediscrimineerd werden en niet werden toegelaten tot allerlei beroepen of bestuurlijke functies, gelijke rechten te geven, en hen niet meer te onderdrukken of uit te sluiten van de nieuwe vrijheid, gelijkheid en broederschap. Het jaar daarop zouden de joden inderdaad voor het eerst burgerrechten en stemrecht krijgen.

			De echte problemen begonnen toen er een groep ontevreden Amsterdammers voor de representanten verscheen. Zij waren afgevaardigden van de wijkvergaderingen, waarin meer dan tienduizend Amsterdammers georganiseerd waren die vonden dat de verkiezing van het nieuwe stadsbestuur helemaal niet zo getuigde van vrijheid en gelijkheid. ‘Wij, afgevaardigden van alle wijken van deze stad, feliciteren u,’ zeiden ze. Maar ze vroegen ook waar de stem van het volk gebleven was, en hoe die gehoord zou gaan worden. Want eigenlijk waren zij de ware vertegenwoordiging van het volk, vonden de Amsterdammers van de wijkvergaderingen. In november vielen ze zelfs de vergadering van de representanten binnen met de eis dat in hun ogen aristocratische representanten en ambtenaren ontslagen zouden worden. Er braken rellen uit in de stad.

			De provisionele representanten hadden beloofd dat het kiesreglement maar één keer gebruikt zou worden. Terwijl Bicker tien jaar eerder geprobeerd had het bestuurlijke systeem van binnenuit te hervormen, moesten de representanten daarom nu een heel nieuw bestuursstelsel opzetten. En een nieuwe kieswet opstellen, waarin de stem van het volk wél goed tot uitdrukking zou komen. Bicker kwam ook al in de commissie die met een plan daarvoor moest komen. Maar wie waren eigenlijk het volk? Waren dat alleen de stemgerechtigden? En als die eenmaal hun stem hadden uitgebracht, zouden ze dan nog steeds invloed mogen hebben op de vertegenwoordigers die ze hadden aangesteld? Het debat daarover sleepte zich zo lang voort dat Bicker allang weg was voor er eindelijk een nieuwe Amsterdamse kieswet kwam.

			Tegen die tijd keken de meeste representanten van Amsterdam uit naar het moment dat ze hun ambt weer mochten neerleggen. Ze waren teleurgesteld over alle berispingen, blijken van afkeuring en beledigingen die ze voortdurend te slikken kregen, en over de miskenning van de zuiverheid van hun bedoelingen, lieten ze de afgevaardigden van de wijkvergaderingen weten.

			Maar ze deden het toch allemaal voor het welzijn van de burgers, stelde Bicker vast, ook al ontroerd, toen het op 23 juli zijn beurt was om het voorzitterschap van de vergadering van de representanten op zich te nemen. Wat een verschil met al die jaren geleden, toen hij als patriot in diezelfde zaal ook gestreden had voor vrijheid, gelijkheid en broederschap, maar meestal niets anders aantrof dan ‘dwingelandij, overheersing van enige weinigen, niets als ongelijkheid, niets anders als partijschap, meest al haat en nijd’. Nu zag hij in de vergadering alleen de ‘zuivere zucht voor het algemeen belang van een vrijgemaakt volk’, een echt besef van gelijkheid, waardoor ieder er wars van was zich boven anderen te willen plaatsen. Bicker wist nog niet hoe snel daar een einde aan zou komen.

			==

			==

		


		
			Nationale Vergadering

			De nacht was allang gevallen toen er op woensdag 27 januari 1796 hard bij Bicker werd aangeklopt. Er stonden vier mannen voor de deur. Heel plechtig overhandigden ze hem een document. ‘Vrijheid, Gelijkheid, Broederschap’ begon het. Namens vijftienduizend Nederlanders van het district IJ en Meer was Jan Bernd Bicker eerder die dag benoemd tot representant van het volk van Nederland in de Nationale Vergadering, het allereerste gekozen Nederlandse parlement, dat in Den Haag een grondwet voor de nieuwe Bataafse Republiek moest gaan opstellen. Er stonden dertig handtekeningen onder.

			Bicker nam een dag de tijd om erover na te denken. Hij stond in grote tweestrijd, schreef hij daarna aan de mannen die hem gekozen hadden. Het was natuurlijk een gewichtige post en hij vroeg zich af of hij wel alle bekwaamheden bezat om daaraan invulling te geven. Zeker in zijn huidige situatie. Hij was een weduwnaar en vader van negen kinderen. Hij was nog niet zo lang terug na zevenenhalf jaar in het buitenland en sindsdien hadden zijn werkzaamheden voor de Amsterdamse municipaliteit hem ‘mag ik wel zeggen als overstelpt’, waardoor hij zijn eigen zaken nog maar nauwelijks op orde had kunnen brengen. Bicker kon daarom een heel rijtje opstellen met goede redenen om de benoeming niet aan te nemen.

			Aan de andere kant moest hij, ook voor zichzelf, toegeven dat zijn hart altijd ‘gegloeid’ had voor zijn land en voor de rechten van een vrij volk, en dat hij in die post het vaderland goed van dienst zou kunnen zijn. En hij was toch van jongs af aan gewend aan werken en haalde daar ook veel voldoening uit. Uiteindelijk was het de gedachte aan de steun van de Voorzienigheid, die hij al zo vaak in allerlei moeilijke en zelfs ronduit gevaarlijke situaties ervaren had, die de doorslag gaf: Bicker accepteerde zijn benoeming. ‘Ik zal me beijveren om mijn plicht eerst goed te leren kennen, en er dan zo veel mogelijk aan te voldoen,’ liet hij de kiezers op vrijdag weten. Zij bedankten hem ‘voor dit mannelijk en vaderlands besluit’ en wensten hem veel kracht toe voor de zware taak die voor hem lag. Die ochtend nam Bicker ontslag als representant van Amsterdam.

			Zelf moest Bicker ook nog stemmen. Nederland was voor de verkiezingen verdeeld in districten van vijftienduizend kiezers. Ieder district mocht een representant voor de Nationale Vergadering aanwijzen. Zo’n district bestond weer uit dertig grondvergaderingen waarin alle mannen van twintig en ouder, behalve huispersoneel en bedeelden, iemand mochten kiezen die namens hen zou plaatsnemen in het kiescollege van het district. Op zaterdag 13 februari kwam Bickers grondvergadering bijeen in het Maagdenhuis. Inclusief drie stemmentellers waren ze met niet meer dan twintig mensen, noteerde Bicker, die meteen zelf gekozen werd tot kiezer.

			De volgende dag om vier uur was hij op het stadhuis, terug in de voormalige kamer van de commissarissen van kleine zaken. Samen met de kiezers van de andere grondvergaderingen koos hij Jan Messchert van Vollenhoven tot representant, Nicolaas van Staphorst – de bankier die destijds de leningen aan de Verenigde Staten georganiseerd had – tot eerste plaatsvervanger en Georges Severijn tot tweede. Toen Van Vollenhoven had laten weten dat hij de benoeming niet kon accepteren vanwege zijn ‘ziekelijke omstandigheden’ werd Van Staphorst representant namens Bickers district. Net als Bicker zelf vertegenwoordigde hij daarna niet meer het district maar het hele volk van Nederland.

			Maandag 15 februari was Bicker al in Den Haag. Hij nam er zijn intrek in het Logement van Haarlem aan de Korte Vijverberg, waar onder het oude bestuurlijke systeem de Haarlemse afgevaardigden bij de Staten van Holland gelogeerd hadden. Bicker zocht meteen de andere gekozen representanten op die al in Den Haag waren. Samen vroegen ze de Staten-Generaal, die in de tussentijd nog steeds aan het hoofd van het land stond, bekend te maken dat de Nationale Vergadering in maart zitting zou nemen. Alle gekozen leden moesten dus zo snel mogelijk naar Den Haag komen. Op 1 maart 1796 waren er negenentachtig van de honderdzesentwintig parlementsleden gearriveerd.

			Een voor een werden de representanten die dag binnengeroepen in de oude balzaal van stadhouder Willem V aan het Binnenhof. Bicker trok een nummer dat hem verwees naar een zitplaats op een van de groene banken die in vier rijen opliepen langs drie wanden. De publieke tribunes boven de zaal puilden uit. De voorzitter van de Staten-Generaal nam de nieuwe volksvertegenwoordigers de belofte af. Onder hen was ook Schimmelpenninck.

			De vergadering zou iedere twee weken een nieuwe voorzitter krijgen. Tot hun eerste voorzitter kozen ze Pieter Paulus. Die kreeg een driekleurige sjerp om en nam toen plaats op de grote voorzittersstoel op het podium voor het raam. Dit is de vergadering die de oppermacht van het volk vertegenwoordigt, sprak Paulus. Een staande ovatie. Gejuich. Pauken en trompetten. De commissie van de Staten-Generaal trad terug. Het eerste Nederlandse parlement was een feit. Tegen half zes brachten de parlementsleden hun voorzitter Pieter Paulus met z’n allen naar huis. Met een muziekkorps en een militair escorte marcheerden ze over het Buitenhof en de Lange en Korte Vijverberg. Een paar dagen later meldde Pieter Paulus zich ziek. Het verhaal ging dat hij toen de representanten hem naar huis brachten een zware verkoudheid had opgelopen die een longontsteking was geworden.

			Bicker kwam aan het hoofd van de commissie die het reglement ging opstellen voor de manier waarop de Nationale Vergadering nu te werk zou gaan. Volgens dat reglement kwamen er vijf permanente parlementaire commissies. Bicker werd zelf gekozen in de Commissie voor Buitenlandse Zaken. In die commissie zat ook Jacob Hahn, de zoon van Bickers oude professor Johan Hahn, met wie hij ooit nog eens samen de pokken had gehad. Henric Bicker, die negentien werd, kreeg een administratieve baan bij Buitenlandse Zaken. Op 16 maart werd er een brief uit Hamburg voorgelezen: Balthasar Abbema, die intussen diplomaat was, wenste de Nationale Vergadering veel geluk. De volgende dag kwam het bericht dat voorzitter Pieter Paulus was overleden.

			Bickers toespraak was zo kort, toen hij op 17 april 1796 het voorzitterschap van de Nationale Vergadering voor twee weken aanvaardde, dat het eigenlijk niet eens een toespraak was. Want een toespraak was zonde van de tijd, zei hij, en ze konden al hun tijd beter gebruiken om te werken voor het land. Hij vroeg de andere volksvertegenwoordigers in naam van het volk hun eigen toespraken ook zo kort en zakelijk mogelijk te houden, zodat ze zich konden richten op hun belangrijke taak.

			Even na vier uur ’s nachts werd Bicker op 12 mei uit zijn bed gehaald door een afvaardiging uit het provinciebestuur van Holland. Bicker nam juist het voorzitterschap van de Nationale Vergadering waar voor zijn collega-volksvertegenwoordiger Daniël de Leeuw, die hem als voorzitter was opgevolgd. Er was oproer in Amsterdam, zeiden de Hollanders. De wijkvergaderingen en volksclubs waren boos omdat ze vonden dat de nieuw gekozen Amsterdamse representanten – die zich sinds de benoeming van de representanten in de Nationale Vergadering ‘raad der gemeente’ noemden – niet naar ze luisterden. Honderden vrijwillige artilleriesoldaten, de kanonniers, hadden zich bij hen aangesloten. Zij waren met getrokken wapens de vergadering van de Amsterdamse raad binnengedrongen. Ze eisten de vrijlating van de oproerlingen die na de rellen van november gevangengezet waren. Ze hadden allerlei buitensporigheden gepleegd, vertelden de afgevaardigden Bicker, zelfs met een sabel naar de voorzitter van de raad gehouwen. En ze hadden met geweld een gevangene uit het Rasphuis, het mannentuchthuis, bevrijd. Het was alweer uitgelopen op rellen.

			Het provinciebestuur wilde nu een commissie naar Amsterdam sturen om de rust te herstellen, maar dan wel met militaire ondersteuning. Ze vroegen Bicker om daarvoor manschappen uit het Haagse garnizoen in te zetten, en ook Franse cavalerie. Het commando over het Haagse garnizoen lag bij de Nationale Vergadering. Het was precies tien jaar geleden dat Bicker ervoor gestreden had dat het de stadhouder afgenomen werd. Omdat het midden in de nacht was wilde Bicker niet de hele vergadering bijeenroepen. Maar er was wel haast bij. Hij besloot zelf de troepen naar Amsterdam te sturen. Voor de Franse cavalerie verwees hij de afgevaardigden naar de Franse bevelhebber. Uiteindelijk wist de commissie de rust in Amsterdam te herstellen zonder dat de troepen in actie hoefden te komen. Een meerderheid in de Nationale Vergadering schaarde zich de volgende dag achter Bickers optreden. Maar een deel van de volksvertegenwoordigers was woedend dat Bicker zo’n belangrijke beslissing op eigen houtje had genomen.

			==

		


		
			Grondwet

			Er waren veel mensen die nog verknocht waren aan hoe het vroeger was, terwijl veel anderen juist alles helemaal anders wilden, constateerde Bicker toen op 27 april 1796 een commissie van eenentwintig leden uit de Nationale Vergadering aan het werk ging om een plan voor een grondwet op te stellen – een grondwet die vorm moest gaan geven aan de nieuwe Bataafse Republiek en voor het ‘ware en bestendige geluk’ van het Bataafse volk moest gaan zorgen. De vroeger zo eensgezinde patriotten waren als volksvertegenwoordigers immens verdeeld geraakt. Voegde je daarbij nog alle vooroordelen die er speelden, al het eigenbelang en het onbegrip, dan was het wel duidelijk hoe moeilijk die grondwetcommissie het zou gaan krijgen, vond Bicker. Dat de grondwet ervoor moest zorgen dat de Bataafse Republiek een politieke en financiële eenheid werd, in plaats van de oude unie van provincies, stond voor Bicker zelf als een paal boven water. Dat was, dacht hij, wat het hele Nederlandse volk wilde.

			In november las Bicker het plan voor de grondwet dat de commissie had opgesteld. En hij las het voor de zekerheid nog eens. Hij was erg teleurgesteld. Het plan maakte van Nederland helemaal niet die eenheidsstaat waarop hij gehoopt had. De verschillende provincies zouden nog steeds in allerlei opzichten zelfstandig opereren. Eigenlijk was er geen enkele volksvertegenwoordiger te vinden die wel helemaal tevreden was over het grondwetsplan. Voor een deel van de leden van de Nationale Vergadering – Pieter Vreede bijvoorbeeld – ging het plan lang niet ver genoeg. Zij noemden zichzelf de enige echte republikeinen, maar Bicker vond ze vooral radicaal en woest, misschien nog wel meer om hun manier van politiek bedrijven dan om hun ideeën. Zij wilden dat het volk veel meer invloed op de regering zou krijgen, bij de verkiezingen én als de regering eenmaal gekozen was, en ze wilden ook, net als Bicker, dat de Republiek een gecentraliseerde eenheidsstaat zou worden. Maar er waren ook volksvertegenwoordigers die juist wilden dat de provincies net als vroeger hun zelfbestuur zouden houden.

			Moesten ze het plan voor de grondwet dan toch aannemen als basis voor een debat? vroeg Bicker de vergadering. Door al die uiteenlopende meningen had hij even gedacht van niet. Maar toen herinnerde hij zich zijn eigen politieke toetssteen: het welzijn van het volk. En hij besefte dat het nu het belangrijkste was dat het Bataafse volk zo snel mogelijk een grondwet kreeg. Als ze het plan zomaar zouden verwerpen, dan moesten ze volgens de regels nog eens tien leden toevoegen aan de grondwetcommissie, die dan weer een maand zou gaan vergaderen over een nieuw plan. Dat zou alles alleen maar op de lange baan schuiven, dacht hij.

			Daarom was hij bereid zijn eigen oordeel op te schorten en te luisteren naar de mannen die maandenlang aan het plan gewerkt hadden en die tot de conclusie waren gekomen dat een totale eenheid op financieel vlak ‘tot schade, tot verderf van Nederlands volk zou strekken’. Zo’n eenheid zou bijvoorbeeld betekenen dat alle schulden van de verschillende provincies op één hoop zouden komen en provincies zonder schulden ook zouden opdraaien voor de schulden van andere provincies. Volgens de opstellers van het grondwetsplan zou dat onuitvoerbaar zijn en bovendien op veel weerstand stuiten. Laten we het plan dat er nu ligt als leidraad voor verdere besprekingen nemen, opperde Bicker, en dan ook verder laten uitzoeken wat het beste is én ook nog uitvoerbaar.

			‘Stel eens, mij was opgedragen een grote zaal te metselen, die 10.000 mensen zou kunnen bevatten,’ zei Bicker. Dan kon hij wel een mooi plan bedenken voor een rond gewelf zonder zuilen of bogen, maar als deskundigen hem er dan op zouden wijzen dat het onuitvoerbaar en zelfs gevaarlijk was, zou hij dan nog halsstarrig zijn geliefkoosde idee willen doordrijven? Zou hij dan niet een paar architecten raadplegen om met een solide plan te komen?

			Als ze alleen een plan dat iedereen beviel als basis voor verdere discussies zouden willen aannemen, ‘dan werd zodanig tijdstip tot in de eeuwigheid uitgesteld’, dacht Bicker. Zelfs al zou een engel hun vanuit de hemel een grondwetsplan aanreiken, dan nog zou dat niet iedereen aanstaan. Daarom wilde hij nu liever snel een minder volmaakte, misschien zelfs een gebrekkige, grondwet hebben, en daarna rustig werken aan de verbetering daarvan. Op 29 november nam de Nationale Ver­gadering het plan voor de grondwet inderdaad aan als discussiestuk.

			Twee weken later trouwde Suze, met Robert Collot d’Escury, een hoge ambtenaar bij de marine. Suze was vijfentwintig, hij was drieënveertig, zeven jaar jonger dan Bicker zelf. D’Escury werd in maart van het jaar daarop voorzitter van een nieuwe politieke sociëteit voor ‘moderaten’. Ware vrijheid kon alleen blijven bestaan als die berustte op goede orde, op wetten en op de overheid die het volk had ingesteld, zei D’Escury bij de eerste bijeenkomst. De moderaten vonden dat het volk bij de verkiezingen zijn stem liet horen, en dat het daarna de gekozen volksvertegenwoordigers hun werk moest laten doen. Bicker sloot zich aan bij de sociëteit en stond daarna ook officieel bekend als moderaat. De radicalen vonden de moderaten vooral ‘slijmgasten’, en ze zagen Bicker als hun aanvoerder. Suze verwachtte intussen haar eerste kindje, Bickers eerste kleinkind.

			‘Lange, lange discussies,’ verzuchtte Bicker in februari. De Natio­nale Vergadering debatteerde nu al maanden over het plan voor de grondwet. Artikel voor artikel ging het. Toen een meerderheid van de volksvertegenwoordigers op 30 mei 1797 eindelijk een grondwetsontwerp aannam bestond dat voor een groot deel uit compromissen. En nu moest het nog worden goedgekeurd door het Nederlandse volk zelf. Omdat de termijn van de Nationale Vergadering afliep kwamen er op 1 augustus eerst verkiezingen voor nieuwe volksvertegenwoordigers. Een week later was er een referendum waarin de Nederlanders zich konden uitspreken over het grondwetsontwerp. Die zomer voerden de radicalen uit de Nationale Vergadering fel campagne tégen het grondwetsontwerp. Zij vonden de democratisering en centralisering daarin nog steeds niet ver genoeg gaan. Zoals Bicker al vreesde – want mensen zijn nu eenmaal eerder geneigd iets af te keuren dan iets goed te keuren – stemde een overgrote meerderheid van de Nederlanders daarna in augustus ook tegen het ontwerp voor de grondwet.

			‘Laat Oranje in de vuist lachen dat de constitutie verworpen is,’ zei de voorzitter op 1 september bij de opening van de tweede Nationale Vergadering, ‘maar laten wij niet wanhopen!’ Schimmelpenninck had bedankt, maar Bicker was er weer bij, en hij kwam ook weer in de machtige Commissie voor Buitenlandse Zaken. Daar werd geen enkele radicaal in benoemd. Alles ging dus eigenlijk weer hetzelfde, vonden de radicalere volksvertegenwoordigers. Begin november verhuisde Bicker naar een huurhuis aan het Lange Voorhout. Suze was een paar weken daarvoor bevallen van een dood jongetje. Ze herstelde intussen maar nauwelijks. Op 10 november overleed ze, ‘in den ouderdom van 26 jaren en 6 maanden,’ schreef D’Escury in een rouwadvertentie in de Rotterdamse Courant. Ze waren nog geen jaar getrouwd geweest.

			De radicalen voerden nu de druk op. Ze stelden een manifest op met al hun principes – onder meer een eenheidsstaat met een echte democratie, invloed van het volk op zijn vertegenwoordigers, gelijkheid van alle Nederlanders – en eisten dat een nieuwe grondwet die allemaal zou bevatten. Anders zouden ze hem nooit goedkeuren. Ze lieten burgers verzoekschriften indienen om de leden van de Nationale Vergadering te dwingen een standpunt daarover in te nemen. Het leek wel een beetje op de tactiek die Bicker in 1787 gebruikt had om zijn aristocratische tegenstanders uit de Amsterdamse raad te duwen. Maar nu ze eenmaal een gekozen parlement hadden vond Bicker dat ze de belangen van het volk ook via de parlementaire weg moesten behartigen. Wat de gevolgen konden zijn als er uit naam van het volk één denkwijze werd doorgedreven had hij in Frankrijk wel gezien.

			Bicker sprak zich uit tegen de eisen en vooral ook tegen de dwang van de radicalen. Het leek wel of ze dachten dat ze onfeilbaar waren, zei hij, en dat ze het allemaal zoveel beter wisten dan alle anderen dat ze nooit op andere gedachten gebracht zouden kunnen worden. Wilden ze een grondwet krijgen door te overtuigen, in een debat in het parlement, of door te overheersen? Maar geen enkele partij wist de andere te overtuigen, reageerden de radicalen; iedereen bleef alleen zijn eigen argumenten herhalen.

			Bicker was een aristocraat, zeiden ze intussen tegen elkaar. Met zijn oude voorname familie, zijn zoon die een baantje bij Buitenlandse Zaken had gekregen, en zijn eigenmachtige beslissingen. Met zijn redeneringen en zijn overdreven redelijkheid, en zijn elitaire opvattingen, dat besturen voorbehouden moest zijn aan zogenaamd fatsoenlijke mensen zonder dat het volk daar direct invloed op kon uitoefenen. Ze vonden dat hij verandering in de weg stond.

			==

		


		
			Staatsgreep

			Bicker was de avond ervoor al gewaarschuwd. Jacob Abbema, de jongste broer van zijn oude vriend, was luitenant-kolonel in het Bataafse leger en had al gehoord dat er iets ophanden was. Op 22 januari 1798 stonden er om zes uur ’s morgens militairen voor Bickers deur aan het Voorhout. Hun aanvoerder, luitenant Van der Helm van het Haagse garnizoen, liet Bicker een brief zien van Johan Midderigh, de voorzitter van de Nationale Vergadering. In naam van het Volk van Nederland liet die de representant Jan Bernd Bicker onder huisarrest plaatsen. Een militaire wacht zou hem en zijn bezittingen bewaken. Het was ‘het vierde jaar van de Bataafse vrijheid’.

			Johan Midderigh was juist die nacht voorzitter geworden. Het was het moment waarop de radicale representanten hadden gewacht. Al maanden maakten ze plannen voor een staatsgreep die hun de macht zou geven hun eigen grondwet in te voeren. Ze hadden daarbij Franse hulp ingeschakeld. De nieuwe Franse gezant in Den Haag, Charles-François Delacroix, had van zijn regering opdracht gekregen ervoor te zorgen dat de Bataafse Republiek zo snel mogelijk een grondwet kreeg, een die ook de Fransen beviel. Meteen na zijn aantreden sprak Midderigh ’s nachts met generaal Herman Daendels en met generaal Barthélemy Joubert, die het bevel had over de Franse troepen in de Bataafse Republiek. Zij zouden de staatsgreep steunen en met hun legers Den Haag omsingelen. Daarna gaf Midderigh opdracht de leden van de machtige en gematigde Commissie voor Buitenlandse Zaken onder huisarrest te stellen. De volgende ochtend werden tweeëntwintig andere volksvertegenwoordigers ontslagen. Nog eens elf weigerden zich bij de radicalen aan te sluiten. Die doopten de Nationale Vergadering daarna om tot Constituerende Vergadering – want het snel invoeren van een grondwet had nu prioriteit. In de dagen daarna liep de Constituerende Vergadering verder leeg, tot er nog eenenzeventig volksvertegenwoordigers over waren.

			Bicker vroeg luitenant Van der Helm wat zijn opdracht precies was. De luitenant toonde hem de brief met de orders die hij van Midderigh had gekregen. Bicker moest nauwlettend bewaakt worden, daar kwam het op neer. Hij mocht niet naar buiten en hij mocht met niemand communiceren, behalve met zijn gezin, en dan alleen over huishoudelijke of andere onbelangrijke dingen, altijd in het bijzijn van de officier en in een taal die de officier verstond. Er mochten geen brieven of andere papieren het huis in of uit worden gebracht. Als hij die onderschepte moest Van der Helm ze meteen naar zijn commandant brengen. Maar de luitenant moest zich wél respectvol gedragen tegenover Bicker en zijn gezin, zoals dat hoorde bij een lid van de regering. Bicker kon weinig anders doen dan zich schikken. Er kwam een schildwacht voor de deur en een in het voorhuis. Een sergeant nam met twee mannen plaats in de keuken. De luitenant zelf stelde zich op in Bickers kamer.

			Tussen tien en elf uur kwamen er drie volksvertegenwoordigers uit de Constituerende Vergadering langs, met een klerk die de kas van de Commissie voor Buitenlandse Zaken moest verzegelen die Bicker in beheer had. Ze vroegen Bicker documenten die van de Vergadering waren in te leveren, en ook de stukken van de parlementaire commissies die hij had geleid. Bicker verzamelde de papieren die hij in huis had. Hij eiste daarvoor wel een getekende bevestiging. Op tafel zagen de mannen ongeopende brieven liggen die aan Bicker geadresseerd waren. Die wilden ze ook meenemen. Bicker hield ze tegen. Daartoe hadden ze geen instructies, zei hij. Toch wilden ze de brieven hebben. Bicker riep de hulp in van luitenant Van der Helm. Volgens zijn orders moest hij er weliswaar voor zorgen dat hij geen brieven zou openen, zei Bicker, maar ook dat hij met respect behandeld zou worden. Toen lieten de volksvertegenwoordigers de brieven maar liggen. Ze stonden op het punt weer te vertrekken toen Bicker ze eraan herinnerde dat ze de kas nog moesten verzegelen. Hij opende de deur van de kas zodat ze met eigen ogen konden zien dat er maar weinig in zat. De klerk verzegelde hem daarna.

			Een oude bekende van Bicker kwam de kas halen. De Delftse patriot Willem Buys, die in 1787 ook naar Brussel was gevlucht, was benoemd tot secretaris van het Departement voor Buitenlandse Zaken van het nieuwe Uitvoerend Bewind, dat bestond uit vijf mannen met veel macht, onder hen Pieter Vreede en de felle politicus en publicist Wybo Fijnje. Verlegen vertelde hij Bicker dat hij opdracht van Midderigh had de kas te openen. Al even timide haalde Buys daarna het zegel van de kas en nam het geld dat erin zat mee, en ook een paar stukken over lopende zaken. Hij schaamde zich een beetje, besefte Bicker. Boeken en kwitanties liet Buys bij Bicker achter, zodat die daarvan een rekening kon opmaken.

			Na een paar dagen werd de militaire wacht bij Bicker opgeheven. Er bleef één officier achter om hem te bewaken. Er mochten nu ook af en toe mensen op bezoek komen, als ze maar geen belangrijke zaken bespraken. Veel van de andere leden die uit de Nationale Vergadering gezet waren kwamen bij Bicker langs. Maar begin februari werden die op aandringen van de Franse gezant allemaal alsnog opgepakt en samen gevangengezet in Huis ten Bosch, het oude stadhouderlijke paleis, dat in handen van de staat was gekomen. Nu kreeg Bicker te horen dat ook hij naar een andere plek zou worden gebracht, waar ze hem beter zouden kunnen bewaken. In de tussentijd mocht hij alleen zijn kinderen nog zien. Mimi was net de week daarvoor elf geworden.

			De kinderen waren bang. Ze wilden Bicker niet alleen laten gaan. Daarom dienden ze een verzoek in bij het Uitvoerend Bewind, of een van hen met Bicker mee mocht gaan. Henric had dat al aangeboden. Bicker wilde er niets van weten en probeerde hem nog op andere gedachten te brengen. Maar Henric was vastbesloten. Hij kreeg toestemming, maar alleen als hij net als Bicker een gevangene zou zijn en met niemand anders contact zou hebben. Daarmee weigerde Bicker akkoord te gaan. Hij bedong dat Henric weer terug naar huis zou mogen gaan zodra hij dat zelf zou willen, of als Bicker vond dat dat het beste was, voor zijn zoon of voor zichzelf. Bicker kreeg ook toestemming zijn knecht Etienne mee te nemen, ook als gevangene. Hij bereidde zich voor op zijn gevangenschap. Waar of voor hoelang wist hij niet, en ook niet hoe dit allemaal zou aflopen.

			‘Zo gaat het met de aristocraten,’ jubelde een versje die maand in de krant. ‘Niets kon uw zucht tot heersen stuiten, kom huilt nu tranen vrij met tuiten.’ Bicker kreeg er een afschrift van. Het eindigde met een onverhuld dreigement: ‘Vreest dus met recht voor uwen knikker. Ik heb mijn versje af Baas Bicker.’

			==

		


		
			Gevangen

			Stuitend – dat vond Bicker van de onderdanigheid waarmee kapitein Weissenbruch ’s avonds kwam vragen hoe laat hij de volgende dag wilde vertrekken naar zijn gevangenis. Het maakte hem helemaal niets uit, antwoordde Bicker. De kapitein drong aan.

			‘Waar moeten we dan heen?’ vroeg Bicker.

			‘Dat mag ik niet zeggen.’

			‘Is het ver of dichtbij?’

			‘Niet dichtbij,’ zei de kapitein. Toen koos Bicker maar voor negen uur ’s morgens. Tijdens het avondeten deed hij zijn best om de kinderen op te vrolijken. Hij wist toch dat hij onschuldig was. ‘Ik kan zonder grootspraak verzekeren dat ik nadat ik die nacht volmaakt gerust geslapen had, ’s morgens in een goed humeur ontwaakte,’ schreef hij in een verslag van zijn gevangenschap.

			Die ochtend, 5 januari 1798, kwam er om negen uur een huurkoets met vier paarden voorrijden, met daarbij een militair escorte van twaalf ruiters. Mensen bleven op straat staan om te kijken. Buren kwamen naar buiten. Terwijl Bicker afscheid nam van de kinderen stroomden er van alle kanten nieuwsgierigen toe. Samen met Henric, de knecht Etienne en kapitein Weissenbruch klom Bicker in de koets. Toen die zich in beweging zette renden een paar mensen mee. ‘Ah, zo moet het zulke landverraders vergaan!’ juichte een stem die Bicker dacht te herkennen.

			Ze reden door het Haagse Bos in de richting van Leiden. Bicker kende de kastelein van de herberg waar ze onderweg de paarden verversten. Hij zag zijn verbazing. Bij de herberg Plaats Royaal in Leiden werd de escorte afgelost. Precies op dat moment liep daar Frédéric van Leyden, die bestuurder was bij de Leidse universiteit en die secretaris van de Commissie voor Buitenlandse Zaken was geweest, op straat. Hij kwam meteen naar binnen en vroeg Bicker bezorgd wat er toch aan de hand was. Wat waren ze met hem van plan? Kon hij hem op de een of andere manier van dienst zijn? Kapitein Weissenbruch greep in. Hij mocht niemand bij Bicker toelaten, zei hij. Daarna zag de kapitein erop toe dat er nooit meer iemand alleen was met Bicker.

			De hele reis moest Weissenbruch tot Bickers grote ergernis laten merken hoe belangrijk hij wel niet was. Geen gelegenheid liet hij voorbijgaan om te laten horen dat hij een opdracht van het Uitvoerend Bewind had gekregen. Dat hij alleen het allerbeste aan eten en drinken wilde hebben. Het deftigste en het duurste bood hij dan telkens aan Bicker aan, die dat dan ‘met veel ernst weigerde’, zo schreef hij. De hele reis deed Bicker zo koel mogelijk en liet hij zich niet met hem in. Ze overnachtten in Woerden. Militairen van het Franse garnizoen dat daar gestationeerd was bewaakten de herberg, met extra schildwachten voor de deur van Bickers kamer. Weissenbruch nodigde de Franse commandant en nog een officier uit voor een overvloedig souper. Bicker deed er niet aan mee.

			Ze namen de weg naar Utrecht. Waar gingen ze toch heen? vroeg Bicker. Maar Weissenbruch liet niets los. In een kleine herberg buiten de Catharijnepoort dronken ze een kan chocola. Etienne sprak zachtjes met de kastelein. Het bleek een kennis van Bickers oude Utrechtse vriend IJsbrand de Kock. Hij wilde wel een boodschap voor hem doorgeven, fluisterde Etienne Bicker toe. Met een potlood krabbelde Bicker snel een kort briefje aan de kinderen: hij was nu bij Utrecht, het ging goed met hem. Etienne had intussen ook de bediende van kapitein Weissenbruch gesproken, die achter op de koets meereisde. Die leek ook wel bereid op de terugweg naar Den Haag een bericht naar de kinderen te brengen.

			Nu naderden ze hun eindbestemming, zei Weissenbruch. Toen het donker begon te worden kwamen ze aan in Wijk bij Duurstede. Ze logeerden er eerst twee dagen in Het Schippershuis, een nogal slechte herberg, vond Bicker. Daarna werd hij ondergebracht in het huis van de heer Curtius. Hij kreeg er twee kleine kamers, en nog een kamertje voor Etienne. Een officier en soldaten van het Franse garnizoen bewaakten hem. Er stond er een op straat voor het huis, een in de gang en een in de achtertuin. Bij het afscheid beloofde kapitein Weissenbruch zodra hij terug was in Den Haag Bickers kinderen te laten weten dat het goed met hem ging. Bicker had er weinig vertrouwen in dat hij dat ook echt zou doen.

			Curtius was een weinig beduidend man, constateerde Bicker al snel. Een complimentenmaker. Hij beloofde veel en voerde weinig uit. Hij was nog van de oude politieke stempel, maar boog nu voor de nieuwe bestuurders. Al ging hij regelmatig naar Utrecht en zelfs weleens naar Den Haag, hij was niet van plan ook maar iets voor Bicker te doen. Curtius gaf hoog op van zijn bibliotheek, Bicker mocht er gerust gebruik van maken. Er was geen goed boek in te vinden. Uiteindelijk kreeg Bicker een voorraad nuttige boeken via de voormalige hoofdofficier van Wijk bij Duurstede, Jan Hendrik van Lynden van Lunenburg, die nota bene als aanhanger van Oranje in 1795 uit zijn ambt was gezet. Bicker las wat, en hij gaf les aan Henric.

			Af en toe mocht Bicker een luchtje scheppen in de achtertuin. In elf stappen was hij van de ene naar de andere kant. Verder liep hij rondjes in de twee kamers. Vanuit zijn raam zag hij de straat, die net breed genoeg was voor één boerenwagen, en direct daarachter de stadswal. Een enkele keer mocht hij naar een klein koepeltje aan de overkant van de straat, dat ze het Lekhuisje noemden. Daar keek hij uit over een arm van de Lek en zag hij in de verte de kerken van Buren, Beusichem, Ravenswaaij en nog een paar dorpjes.

			Soms kwamen er ’s avonds een paar officieren uit het Franse garnizoen langs om Bicker gezelschap te houden en een glas wijn te drinken. Aan hun hoofd stond kapitein Vialhy, een onnozele hals, vond Bicker, maar een goed mens. De officieren hadden maar weinig respect voor hem. Ze grepen hem stoeiend bij zijn hoofd. ‘Ah, commandant van ons, je bent toch een goeie sul,’ hoorde Bicker ze roepen. Op een keer bracht een sergeant Bicker een briefje van de commandant. ‘Laat mij u het briefje maar even uitleggen, burger,’ zei de sergeant, ‘want onze commandant kan beter vechten dan schrijven.’

			Maar toen Bicker vroeg of hij niet eens wat beweging kon krijgen, verraste de commandant hem door hem en Henric mee te nemen op een wandeling langs de dijk. Ze liepen in de richting van Amerongen. Op een half uurtje buiten de stad dronken ze samen thee in een kleine boerenherberg. Bicker was erg dankbaar. Hij zou het heel graag nog eens doen, zei hij. Een paar dagen daarna kwam de commandant hen weer ophalen. Nu wandelden ze de andere kant op, naar Ravenswaaij, en later nog een keer wat verder, toen ze het veer naar Beusichem namen en Bicker in het veerhuis trakteerde op thee en wijn. Vrolijk en voldaan kwam hij van dat uitstapje terug. Hij keek al uit naar de volgende keer.

			Twee dagen later kwam Vialhy hem vertellen dat hij berispt was omdat hij Bicker zoveel vrijheid had gegeven. Bicker werd ervan verdacht dat hij de officieren die hem moesten bewaken had proberen om te kopen om hem te helpen ontsnappen. De commandant mocht Bicker niet meer het huis uit laten en moest hem strenger bewaken. Wie had ze verklikt? Ze dachten dat het weleens de secretaris van Wijk bij Duurstede zou kunnen zijn, die soms ook kwam informeren of Bicker tevreden was over de manier waarop hij behandeld werd. Hij was een contactpersoon van de nieuwe agent, oftewel minister, van politie Abram la Pierre. Het was dezelfde man die later zou beweren dat Bicker en Henric er tijdens hun gevangenschap daar zo’n tweehonderd flessen wijn doorheen hadden gejaagd, terwijl dat er volgens Bicker hooguit vijftig waren: ongeveer een per dag, verdeeld over twee maaltijden. Bicker moest het intussen weer doen met zijn elf-schreden-wandeling in de tuin en zijn rondje door de twee kamers.

			==

			==

		


		
			Ontsnapt?

			De commandant bracht twee bezoekers binnen. Bicker herkende ze als de zoons van zijn vriend IJsbrand de Kock uit Utrecht. Ze mochten hem maar heel even spreken, en de commandant bleef er zelf bij. Binnenkort gingen ze naar Den Haag, verkondigden de twee op luide toon, en dan zouden ze graag aan Bickers kinderen willen laten weten dat ze hem gezond en wel gezien en gesproken hadden. Het leek wel alsof ze nog meer wilden zeggen. Ze konden niet vrijuit spreken, maar toch meende Bicker uit wat ze verder zeiden te kunnen opmaken dat een van zijn dochters op dat moment in Utrecht was. En dat ze daarom eigenlijk naar hem toe waren gekomen. Maar alles was goed met de kinderen, verzekerden ze hem. Bicker zei dat het met hem ook goed ging. Toen vertrokken ze weer. Bicker bleef in verwarring achter. ‘Deze verschijning gaf mij veel stof tot nadenken en gissingen,’ schreef hij in het verslag van zijn gevangenschap. Pas later hoorde hij het hele verhaal.

			Een vrouw die gekleed was als een welgestelde boerin had aangeklopt bij Bickers huis aan het Lange Voorhout in Den Haag. Ze wilde Bickers oudste dochter spreken. Hadden ze dan geen bericht van Bicker gehad? vroeg de vrouw daarna aan Claire. Echt niet? Ze moesten haar de waarheid zeggen. Daar hing alles nu van af, zei ze. Ze wilde wel vertellen wat er aan de hand was, maar alleen in het diepste geheim. Claire luisterde samen met Antje naar het verhaal van de vrouw.

			Bicker was bij haar op de boerderij. Hij was ontsnapt uit zijn gevangenschap in Wijk bij Duurstede en met gevaar voor eigen leven door een afvoerkanaal ontkomen. Hij was gevlucht, had hij haar verteld, omdat hij gehoord had dat ze hem op transport wilden zetten naar de Temple in Parijs, het middeleeuwse fort waarin de Franse koninklijke familie tijdens de revolutie gevangen was gezet en waarvandaan koning Lodewijk XVI naar de guillotine was gevoerd. Henric was ook gevlucht, maar hem waren de autoriteiten alweer op het spoor. Bicker wilde zo snel mogelijk het land uit. Maar hij wilde eerst zijn kinderen nog spreken. Ze moesten snel komen, zei de vrouw. Zodra Bicker hen gezien had zou de boer, haar man, hem wegbrengen met een wagen, verborgen onder een berg stro.

			Ze wisten niet wat ze daarvan moesten geloven. Ze hadden geen bericht van Bicker gekregen, zeiden ze tegen de vrouw. En hoe zag Bicker er dan uit? Wat had hij aan? De vrouw antwoordde heel nauwkeurig. Het klopte allemaal. Toch twijfelden de kinderen aan het verhaal. De vrouw raakte daarvan enorm overstuur, zo erg dat ze ineenzakte. Ze moesten de opwekkende Hoffmann-druppels tevoorschijn halen om haar weer bij te brengen en een beetje te kalmeren. Misschien kon ze ’s middags nog een keer terugkomen, zeiden ze. Dan konden ze erover nadenken. Nee, zei de vrouw, ze wilde zichzelf, haar man en haar kinderen niet in nog groter gevaar brengen. Maar het zou ze berouwen als ze niet meteen mee zouden komen. Uiteindelijk vertrok ze. Voor ze de straat opliep keek ze angstig om zich heen. Ze moest uitkijken dat ze niet ontdekt zou worden, zei ze.

			Wat moesten ze nu doen? Ze gingen naar Jeanne, die logeerde bij mevrouw Van der Hoop, in het huis naast hen, terwijl Cornelis van der Hoop gevangenzat op Huis ten Bosch. Samen bedachten ze een plan. Jeanne zou razendsnel naar Utrecht reizen en daar via De Kock proberen te ontdekken wat er precies waar was van het verhaal. Ze overlegden met mevrouw Van der Hoop. Die zou net doen alsof Jeanne met hoofdpijn in bed lag. Zo zouden ze de expeditie geheim proberen te houden, voor de bedienden en voor de jongste kinderen, zeker voor Mimi van elf en Jan Bernd van dertien. Ze schakelden de hulp in van D’Escury, die zorgde voor een kantoorbediende om Jeanne te vergezellen.

			In een wagen vertrokken ze vanaf de Maliebaan. ’s Avonds waren ze in Utrecht. Jeanne overnachtte er bij De Kock. Die stuurde de volgende ochtend twee van zijn zoons met een rijtuig naar Wijk bij Duurstede, waar ze de commandant verzochten Bicker te mogen spreken. En toen deden ze dus net alsof ze binnenkort naar Den Haag moesten en Bickers kinderen wilden laten weten hoe het met hem ging.

			De twee haastten zich daarna terug naar Utrecht. Ze vertelden Jeanne dat ze Bicker gewoon in Wijk bij Duurstede hadden aangetroffen, nog steeds gevangen maar gezond. Jeanne reisde diezelfde middag terug naar Den Haag. Die avond waren er juist een paar dames op visite, maar niemand merkte dat ze weg was geweest. Ze stelde de andere kinderen gerust en ging toen snel terug naar het huis van de Van der Hoops. Ook daar had niemand haar afwezigheid opgemerkt.

			Ze zouden nog veel speculeren over wat dit nou precies te betekenen had. Misschien had het ministerie van politie de vrouw wel gestuurd om te ontdekken of Bicker in het geheim contact met zijn kinderen had gehad. Misschien hadden ze het alleen maar gedaan om ze de stuipen op het lijf te jagen.

			==

			==

		


		
			Transport

			Bicker zou de volgende dag naar een andere plek worden overgebracht. Dat kwam ene adjudant-majoor Wagner hem op 21 maart 1798 vertellen. Waarheen mocht Wagner niet zeggen. Alleen dat hij een opdracht had van het Uitvoerend Bewind. Ik ga toch niet zomaar mee op zo’n transport, zei Bicker, alleen op basis van een mondelinge mededeling? Wagner was duidelijk gepikeerd dat hij zijn woorden in twijfel durfde te trekken. Hij wilde hem wel zijn schriftelijke opdracht laten zien, zei hij. Die zat in zijn koffer. Er volgde een woordenwisseling – ‘niet op de vriendelijkste toon,’ schreef Bicker in zijn verslag. Die avond maakte Bicker zich klaar. Henric was erg overstuur. Waar gingen ze heen? Wat ging er gebeuren?

			Het eerste uur in de koets brachten ze zwijgend door. Bickers gemoed was te vol om te praten. Wagner verbrak uiteindelijk de stilte. Hij begreep dat het heel moeilijk was wat Bicker overkomen was, zei hij. Om zo van zijn familie gescheiden te zijn. Maar hij kon het gedrag van de gearresteerde leden van de Nationale Vergadering echt niet goedkeuren. Terwijl ze koers zetten richting de Zuiderzee vulde een geanimeerde discussie het rijtuig. Tegen de tijd dat ze in Nijkerk stopten voor het middageten, geloofde Bicker dat hij Wagner met zijn redeneringen hier en daar toch op andere gedachten had gebracht.

			Wagner stelde voor een luchtje te gaan scheppen met Henric, die nog steeds van zijn stuk was. Hij liet Bicker intussen bewaken door de Franse officier van de twaalf ruiters die hen weer begeleidden – alleen omdat het moest en hij zelf ook weer in de gaten gehouden werd, zei Wagner, anders zou hij Bicker wel op zijn woord van eer vertrouwen. De officier vertelde Bicker dat hij de militairen in de waan had gelaten dat ze een ere-escorte vormden, niet dat ze een gevangene bewaakten.

			Er werd op de deur geklopt. ‘Binnen!’ Er stapte een jonge knul de kamer in. Al buigend liep hij naar Bicker.

			‘Burger, de municipaliteit van Nijkerk heeft mij naar u afgevaardigd om verschoning te vragen dat zij zelf niet hun opwachting bij u komen maken, maar de grote drukte belet het,’ zei de jongeman.

			‘Burger, ik geloof dat u zich vergist en niet precies weet tot wie u zich richt,’ antwoordde Bicker.

			‘Burger, ik meen de eer te hebben mijn opwachting te maken bij de representant Vonk.’

			‘Nee, burger, ik ben de arrestant Bicker.’ Duidelijk gegeneerd liep de jongeman met een paar diepe buigingen achteruit de kamer weer uit. Bicker hoorde dat hij Ardesch heette en dat hij de secretaris van de municipaliteit was. Lambertus Vonk, die voorzitter was geworden van de nieuwe Constituerende Vergadering, werd daar juist toen verwacht om het gemeentebestuur te reorganiseren. Bicker moest er erg om lachen.

			In Harderwijk werd Bicker zo streng bewaakt dat de schildwachten hem zelfs vergezelden als hij ‘naar een zekere plaats moest’. In Steenwijk heetten de mensen hem met vaandel en trom welkom, ook al probeerde Wagner ze door te roepen en te gebaren tegen te houden. ’s Nachts stond daar opeens de schout aan Bickers bed. Die bood aan een briefje van Bicker aan de kinderen te laten bezorgen. Via Meppel gingen ze naar Heerenveen.

			Over de zompige weg lagen takkenbossen die moesten voorkomen dat rijtuigen erin wegzakten. Door het schokken en stoten kregen ze pijn in hun zitvlak en al gauw ook in de rest van hun lichaam. Wagner gaf ze toestemming uit te stappen en naast het rijtuig verder te lopen. Daar kwam een van de ruiters van het escorte naar Bicker toe. Herkende hij hem niet? Nee, zei Bicker. Maar de ruiter kende Bicker wel goed. Hij was zijn tuinknecht geweest in Sèvres. Hij was destijds weggelopen toen de tuinman hem een pak slaag wilde geven omdat hij een hoop droge bladeren te dicht bij een boom in brand had gestoken en was in het leger gegaan. Daarna kwam Etienne Bicker vertellen dat een van de andere ruiters een oude kennis van hém was, de zoon van een reder uit Duinkerken. Nog een derde ruiter herkende Bicker. Hij had hem in Nantes vaak in de boekwinkel gezien. ‘Onder een escorte van twaalf Franse militairen in dit land er drie te vinden met wie men in enige relatie staat: bewonder, en zwijg!’ schreef Bicker.

			In Heerenveen logeerden ze bij de notaris Jan George Semler, aan wie Bicker als voorzitter van de Nationale Vergadering nog eens een dienst had bewezen. Semler was juist terug uit Leeuwarden. Hij vertelde dat ze Bicker daar wilden opsluiten in de Blokhuispoort, de gevangenis, in een kamer met uitzicht op het schavot. Mensen hadden de plaatsen en ramen al gereserveerd van waaruit ze konden zie hoe hij daarheen geleid zou worden. Het volk was tegen Bicker opgestookt. Bicker zou Friesland in de Nationale Vergadering benadeeld hebben. Hij zou bovendien hebben laten zien dat hij een nog ergere vijand van de vrijheid was dan de prins van Oranje, die in 1650 een leger had gestuurd om Amsterdam te bezetten, toen hij tijdens het oproer van de kanonniers troepen naar Amsterdam had gestuurd. Semler was bang dat er een moordaanslag op Bicker in de maak was.

			Wagner was erg ontdaan. Hij beloofde voor Bickers veiligheid te zorgen. Hij had opdracht om samen met het bestuur van het Departement van de Eems, zoals het noordoostelijke deel van het land nu heette, een goede plek voor hem te zoeken en hij zou nooit toestaan dat hij in een gevangenis voor dieven en moordenaars zou worden gezet. Alleen moest hij toegeven dat hij niet zo goed was in het hanteren van een pen als in het hanteren van een degen. Bicker hielp hem met het opstellen van brieven aan het bestuur van het departement en van de stad en aan de militaire bevelhebber in Leeuwarden. Henric schreef ze over in het net. Na een dag heen en weer schrijven werd besloten Bicker eerst onder te brengen in het Herenlogement van Leeuwarden.

			Bij een herbergje op een uur van de stad stond al een meute mensen. Een deel van hen liep achter het rijtuig aan naar Leeuwarden. Er kwamen steeds meer mensen bij. Bij de stadspoort kon je over de hoofden lopen. Bij het Herenlogement stond de straat stampvol. Rijendik hadden mensen zich opgesteld op de treden naar de deur. Wagner bekende dat hij niet wist hoe hij Bicker veilig binnen moest krijgen. Vanuit het rijtuig riep hij de mensen toe dat ze de stoep moesten vrijmaken. ‘Is het dan niet langer veroorloofd een landverrader onder de ogen te zien?’ riep een man terug. Bicker zag de woede op zijn gezicht. Wagner vond het te gevaarlijk om hem uit het rijtuig te laten.

			Bicker vroeg of hij de officier van zijn escorte mocht spreken. Die kwam naar het portier. ‘U ziet dat het om mijn leven gaat,’ zei Bicker. ‘Maak in godsnaam die stoep leeg.’ De militairen, Bickers drie kennissen voorop, maakten toen met ontblote sabels ruimte op de stoep. Bicker, Henric, Etienne en Wagner stapten uit het rijtuig. Er klonk luid geschreeuw en gejoel. Ze vluchtten het logement in. Henric en Wagner probeerden Bicker achtereenvolgens een glas drinken op een blad aan te bieden. Hun handen beefden te erg. Bicker pakte het blad af en bood het hun met vaste hand aan. ‘Als men iets te drinken presenteert, moet men de hand stil houden,’ zei hij. ‘Jullie hebben het meer nodig dan ik.’

			Ze brachten Bicker onder in het oude hof van de prinsen van Oranje. Hij kreeg er drie bovenkamers. De kamer het dichtst bij de trap was voor Etienne, de tweede voor de officier die Bicker moest bewaken en de derde voor Bicker zelf en voor Henric. Bicker sliep er in ‘een paviljoentje’ van rood damast waarin vroeger de prins had geslapen. Buiten de kamer, onder aan de trap en op straat voor de ramen stonden schildwachten. Aan de overkant van het plein zat de hoofdwacht. Iedere dag om twaalf uur zag Bicker de militairen over het plein paraderen. De commandant in Leeuwarden heette Lambrechts. Bicker kende hem wel. Hij was ook in 1787 geëmigreerd en hij had hem in Brussel en ook in Rijsel gezien.

			Eindelijk mocht Bicker zijn kinderen schrijven. De brieven werden wel eerst gecontroleerd door minister van politie La Pierre. Bicker bracht zijn dagen door met lezen, vooral vrome en moraliserende boeken. Zijn oude studiegenoot Reinhard van Lynden bood hem vanuit Beetsterzwaag het gebruik van zijn bibliotheek aan. Van Lynden was met de revolutie van 1795 zijn politieke ambten kwijtgeraakt. Maar al verschilden hun politieke ideeën, toch bleven eerlijke en brave mensen elkaar respecteren, schreef Bicker in zijn bedankbrief. Henricus van der Haer, de griffier van het Hof van Friesland, stuurde Bicker lijsten van boeken om uit te kiezen. Soms zat hij tot twee uur ’s nachts te lezen, en dan legde hij het boek met moeite weg, alleen omdat het niet gezond was om nog langer op te blijven.

			Vanuit zijn raam zag Bicker hoe de mensen op straat nors naar zijn raam omhoogkeken. Als ze hem zagen staan hieven ze hun vuist naar hem op. In april mocht Bicker een week of twee lang de ramen niet openen, omdat de commandant bang was dat hij briefjes naar buiten zou gooien. Op een dag zag hij opeens een bekende onder zijn raam staan. Het was de oude Johannes Heringa, die predikant was in Den Haag. Hij stond op het punt naar Den Haag terug te keren en had Bicker even willen spreken, zodat hij zijn kinderen kon laten weten dat het goed met hem ging. Commandant Lambrechts had daar geen toestemming voor gegeven. Dus was Heringa op straat gaan staan, net zo lang tot Bicker hem in het oog kreeg. Met allerlei gebaren begroette hij Bicker en betoonde hij zijn medeleven. Terug in Den Haag bracht Heringa meteen Bickers dochters op de hoogte.

			Eind april mocht Bicker onder strenge bewaking voor het eerst een luchtje scheppen in een tuin achter het gebouw. Lambrechts kwam ook een keer met hem wandelen. Hij vertelde Bicker dat er onrust was in het land. Veel mensen waren boos. Op 1 mei was de grondwet aangenomen. In een referendum een week eerder hadden 153.913 Nederlanders voor die staatsregeling gestemd; 11.597 mensen waren tegen. Maar daarvoor had het Uitvoerend Bewind wel eerst de grondvergaderingen waarin de mensen hun stem uitbrachten laten zuiveren van tegenstanders. En daarna hadden de meeste leden van de Constituerende Vergadering zelf plaatsgenomen in de Eerste Kamer, die wetsontwerpen ging maken, en de Tweede Kamer, die die wetten ging beoordelen, van het nieuwe Vertegenwoordigende Lichaam, in plaats van verkiezingen uit te schrijven.

			Op 19 mei werd er overal in het land en ook in Leeuwarden feest gevierd omdat Nederland nu eindelijk – en voor het eerst – een grondwet had. Maar Bicker zag aan de officieren dat zich donkere wolken samenpakten.

			==

		


		
			Tussen hoop en vrees

			Bicker stond weer bij het raam. Over het plein marcheerden de militairen. Hun officier keek omhoog, en groette hem. Dat was nog nooit gebeurd. Er was iets veranderd, wist Bicker meteen. De officier kwam naar boven. Hadden ze nog geen nieuws gehad? Nee, zei Bicker. Dan zou hij nu wel snel iets te horen krijgen wat hem plezier zou doen, zei de officier, en hij bood Bicker meteen zijn diensten aan. Bicker had al het idee dat de kinderen er in hun – nog steeds streng gecontroleerde – brieven op zinspeelden dat er iets aan de hand was. Uit wat de kastelein die hem zijn eten bracht vertelde, wat hij van een paar officieren hoorde en wat hij in de krant las, maakte hij in de dagen daarna op wat er gebeurd was. Op 12 juni had er een nieuwe coup plaatsgevonden in Den Haag. En ook nu was generaal Daendels er weer bij betrokken. De leden van het Uitvoerend Bewind en van het Vertegenwoordigende Lichaam waren afgezet, sommige zelfs gevangengenomen. ‘De hoop en het vooruitzicht weer vrij te komen en met mijn kinderen verenigd te worden verspreidde over mijn hele bestaan een onbeschrijfelijke graad van genoegen en verademing,’ schreef Bicker.

			De deur van Bickers kamer vloog open en daar stond D’Escury. Zijn schoonzoon vloog op hem af en omhelsde hem. De officier die de wacht hield greep in. Zonder opdracht van zijn commandant mocht hij nog steeds niemand bij Bicker laten. D’Escury moest vertrekken. Claire, Jeanne en Antje waren ook in Leeuwarden, kon hij Bicker nog net vertellen. Vraag commandant Lambrechts om toestemming om me te bezoeken, riep Bicker hem na. Maar Lambrechts weigerde die toestemming te geven. Hij had nog geen orders gekregen uit Den Haag. De bode die de orders bracht reisde veel langzamer dan D’Escury en de kinderen en kwam pas de volgende dag, 18 juni, aan in Leeuwarden. Toen haalde Lambrechts de bewakers weg. Bicker moest nog blijven. Maar hij kon eindelijk zijn dochters weer in zijn armen sluiten.

			Ruim een week later reisden D’Escury, Claire en Jeanne terug naar Den Haag. Henric ging met ze mee. Antje bleef in Leeuwarden om Bicker gezelschap te houden. Bij het afscheid gaf Bicker Henric een brief, want, schreef hij er in het Latijn op: gesproken woorden vervliegen, geschreven woorden blijven – verba volant, scriba manent. Hij beschreef hoe dankbaar hij was dat zijn zoon hem vijf maanden lang in gevangenschap had bijgestaan. Hij hoopte dat hij hem met zijn adviezen geholpen had, en met de berusting waarmee hij zijn beproeving doorstaan had een goed voorbeeld voor hem was geweest. En vooral dat Henric tijdens hun tijd samen gezien had dat hij geen oprechtere en trouwere vriend had dan zijn vader.

			Bicker kreeg nu veel bezoek. Zelfs generaal Daendels kwam langs, toen hij in Friesland was om daar het bestuur te reorganiseren. Daen­dels ontkende niet dat hij had meegewerkt aan Bickers arrestatie, maar hij zei ook dat hij zijn leven gewaagd had door stiekem, tegen het verbod van het Uitvoerend Bewind in, naar Parijs te gaan om hem weer vrij te krijgen. Hij had niet kunnen aanzien hoe de plegers van de staatsgreep alle macht naar zich toe hadden getrokken en hun tegenstanders buitenspel hadden gezet. Dat was geen democratie. In Parijs had Daendels de verzekering gekregen dat de Franse regering – toevallig net weer een meer gematigde – daar hetzelfde over dacht. Met de Franse regering en de Franse troepen achter zich had Daendels de zogenaamde volksvertegenwoordigers kunnen afzetten. Bicker was erg aangedaan geweest door Daendels’ rol in de staatsgreep van januari, schreef hij daarna. Maar daar was geen zweem meer van over nu die zo’n heldhaftige rol had gespeeld om het vaderland te redden.

			Bicker schreef aan zijn vrienden die ook nog steeds gevangen zaten op Huis ten Bosch. Natuurlijk hadden zij het ook moeilijk gehad, zei hij. Maar toch net iets minder moeilijk dan hij. Terwijl Bickers gevangenschap eenzaam en saai, en soms beangstigend, was geweest, waren zij samen, een gezelschap van uitmuntende en geleerde mannen, die allerlei interessants hadden om over te praten en ‘wier verschillende denkwijze, karakter en opvoeding zelfs alle ogenblikken verandering van vrolijke tonelen konden opleveren’. Maar Bicker dacht dat hij met zijn vijf maanden gevangenschap misschien nog wel van meer nut voor het vaderland was geweest dan in de vijfentwintig jaar daarvoor. Nu waren intriganten en fortuinzoekers ontmaskerd. En de mensen die het beste voorhadden met het vaderland zouden voortaan de handen ineen kunnen slaan.

			Want de eenmaal aangenomen grondwet bleef bestaan en er kwamen verkiezingen voor een nieuwe volksvertegenwoordiging aan. De mannen die gearresteerd waren konden niet gekozen worden. Ze bleven gevangen tot na de verkiezingen. Om een tegenreactie en een terugkeer naar het oude systeem te voorkomen, was de officiële reden. Bicker dacht dat de nieuwste coupplegers de beste bestuursposten voor zichzelf wilden en bang waren dat hij en zijn vrienden meteen weer gekozen zouden worden. Hoe dan ook, goede vaderlanders moesten nu alle partijzucht afleggen, vond Bicker, en waardige mensen tot volksvertegenwoordigers kiezen. Alleen met deugdzame en godvrezende mensen in de regering zou het goed kunnen gaan met het land. Zelf wilde Bicker zich helemaal terugtrekken uit het openbare leven, schreef hij aan Abbema.

			Twee dagen na de verkiezingen van 10 juli was Henric onderweg naar Leeuwarden om Bicker zelf te vertellen dat hij nu dan eindelijk naar huis mocht, toen hij werd ingehaald door een bode. Henric moest terugkeren naar Den Haag. Bicker werd toch niet vrijgelaten. Bicker stelde zich voor hoe zijn zoon zich gevoeld moest hebben: de teleurstelling moest wel heviger geweest zijn dan een elektrische schok, schreef hij toen hij op 14 juli begon aan een brief aan zijn kinderen.

			Zelf werd hij intussen heen en weer geslingerd tussen hoop en vrees, schreef hij ook. Soms dacht hij dat er nooit een einde zou komen aan zijn ellende en trok hij de duisterste conclusies uit wat er gebeurd was. Soms vatte hij weer moed. ‘Duizend verschillende ideeën buitelen door mijn hoofd, zonder dat ik me er op één kan toeleggen.’ Hij vond vooral de onzekerheid moeilijk. ‘Wanneer zal er een einde komen aan deze ongelukkige toestand? Wanneer zal ik weer in de boezem van mijn familie zijn? Waarop kan ik nu vertrouwen?’ Ze zouden gewoon tegen hem moeten zeggen: je blijft nog zoveel jaar gevangen zitten. In plaats van hem steeds weer hoop te geven, die dan niet lang daarna alweer in duigen viel. De nieuwe grondwet had het martelen dan wel afgeschaft, maar dit was een nog veel wredere soort marteling. Bicker kon zich voorstellen dat de kinderen nu verbaasd waren, omdat hij opeens zo anders klonk dan in zijn vorige brieven. Maar hun vader sprak vanuit zijn hart, moesten ze maar denken, toen en nu. ‘Hij is een mens als alle andere, hij is niet altijd dezelfde.’

			De brief was nog niet eens af. Bicker zou hem nooit versturen. Want plots was Henric dan toch daar. Bicker stond nog steeds onder arrest, zei hij, maar hij mocht naar Velserhooft vertrekken. Bicker koos zelf een officier uit het garnizoen die zou meegaan om hem te bewaken. Bang dat er weer een kink in de kabel zou komen pakte hij snel alles in. Ze vertrokken nog dezelfde dag met een wagen met twee paarden, zonder afscheid van iemand te nemen. ’s Avonds waren ze in Harlingen. Er stond een zware wind en de beurtschipper weigerde uit te varen. Bicker haalde een kranige zeeman over om met hen de Zuiderzee over te steken. De zee was onstuimig. Bijna alle passagiers waren doodziek. Ter hoogte van Enkhuizen zei de schipper dat hij geen kans zag om verder te zeilen naar Amsterdam. Ze liepen binnen in Enkhuizen. Daar kostte het zo veel tijd om een rijtuig te regelen dat ze de volgende dag niet verder kwamen dan Hoorn. Op 16 juli reden ze via Beverwijk naar Velserhooft. De oudste kinderen stonden Bicker al op te wachten. De jongste kwamen ’s avonds aan uit Den Haag. ‘Aandoenlijk was voor ons allen het gevoel, elkaar weer gezond aan het hart te kunnen drukken.’

			‘Ik hoop dat je nu ambteloos onder hen blijven zult en je nimmer meer zult blootstellen om de speelbal van intrigante speculaties te worden,’ schreef Cornelis de Gijselaar, die nog steeds in Brussel woonde. In zulke tijden kon een eerlijke man zich maar beter doodstil houden en zich niet laten zien, want schurken konden zelfs zijn aanblik niet verdragen en zouden alles doen om hem een kopje kleiner te maken. ‘Tracht nu het aangedane leed te vergeten,’ raadde De Gijselaar Bicker aan, ‘en ver van de publieke gebeurtenissen als een vergeten burger uw leven onder uw kinderen en vrienden te slijten, en laat u door geen redenen of omstandigheden hiervan aftrekken.’

			In augustus werd Bickers huisarrest opgeheven. Hij bleef op Velserhooft. Henric trouwde aan het begin van het nieuwe jaar met de Amsterdamse burgemeestersdochter Jacqueline van Hoorn en in november 1799 werd Bickers eerste kleinkind geboren: Johanna, die ze Jenny noemden. In de zomer die volgde werd Jeanne erg ziek. Eerst was ze gewoon verkouden, maar algauw raakte ze in de greep van een zinkenkoorts, een zware griep. Ze overleed na twee weken. Bicker liet haar lichaam van Velserhooft naar Amsterdam vervoeren en begraven in de Oude Kerk, in het graf bij haar moeder.

			Dat jaar werd Bicker directeur van de Hollandsche Maatschappij der Wetenschappen in Haarlem, het oudste en voornaamste geleerde genootschap van het land. Hij was terug bij zijn oude liefde. ’s Zomers woonde hij op Velserhooft, ’s winters in Haarlem. In de jaren die volgden raakte hij gefascineerd door meteorieten en luchtballonnen.

			==

		


		
			Napoleon

			In de loop van de middag begonnen overal in Brussel de klokken te luiden. Er klonken saluutschoten. Het was donderdag 21 juli 1803 en Napoleon Bonaparte naderde de stad. Bicker haastte zich door de drukkend hete straten naar het appartement van een kennis vanwaar hij de intocht goed zou kunnen zien. Het was al donker toen Napoleon eindelijk voorbijtrok, eenvoudig gekleed en gezeten op een paard, maar begeleid door een enorme menigte militairen en kanonnen. Bicker was naar Brussel gekomen om Napoleon te vertellen dat Nederland aan de rand van de afgrond stond. Hij zat weer in de regering.

			Bijna twee jaar eerder was de staatsregeling die de radicalen in 1798 hadden afgedwongen alweer vervangen. De regering had onder die eerste grondwet maar weinig daadkracht kunnen tonen, en bovendien bleef de strijd tussen de verschillende partijen het land beheersen. Nu was er een Staatsbewind van twaalf mannen ingesteld dat tegelijk wetgevende en uitvoerende macht had. Er was ook een zogeheten ‘Wetgevend Lichaam’ met vijfendertig leden, maar die deden niet veel meer dan stemmen over de voorstellen van het Staatsbewind. Van de volkssoevereiniteit was weinig meer over, net als van de gecentraliseerde eenheidsstaat. De provincies waren, eigenlijk net als vroeger, samen soeverein, al heetten ze nu departementen. De Bataafse Republiek was het Bataafse Gemenebest geworden. In het kader van verzoening mochten ook eerder afgezette bestuurders en zelfs Oranjeaanhangers weer in de regering.

			Zo was ook Bicker in 1802 benoemd in het Staatsbewind, nadat hij er eerst ruim een half jaar als procureur van het zogeheten Nationaal Syndicaat op had toegezien of overheidsinstanties zich wel aan de wet hielden. Bicker was niet gekozen door het volk maar door het Wetgevend Lichaam, uit twee kandidaten die het departement Holland had voorgedragen. Zijn tegenkandidaat was zijn neef Nicolaas Calkoen geweest, een van de Oranjegezinde Amsterdamse raadsleden die in 1787 uit de Amsterdamse vroedschap gezet waren. Bicker ging weer in Den Haag wonen, bij het Haagse Bos, tegenover de Koekamp.

			Achter de schermen had ook Frankrijk aangedrongen op een doelmatigere Bataafse staatsinrichting. De populaire en succesvolle generaal Napoleon Bonaparte had zichzelf daar eind 1799 uitgeroepen tot ‘eerste consul’. Er waren nog twee andere consuls, maar die hadden alleen een adviserende rol. In feite was Napoleon een alleenheerser geworden. Eentje die ook steeds meer eiste van de Nederlanders: meer geld, meer Franse troepen in Nederland – waarvoor de Nederlanders zelf moesten betalen –, een Franse bevelhebber aan het hoofd van het Nederlandse leger, en Nederlandse deelname aan alweer een nieuwe oorlog met Engeland. En nu versterkte Napoleon zijn greep op Vlissingen, terwijl hij eerder nog aangeboden had de stad voor vijftig miljoen franc terug te geven aan de Nederlanders. Hij had opdracht gegeven alle Engelsen, van wie er traditioneel veel in Vlissingen woonden, de stad uit te zetten.

			Dus toen bleek dat Napoleon een bezoek aan Brussel zou brengen, stuurde het Staatsbewind Bicker en zijn collega Gerard Brantsen samen met de secretaris van Buitenlandse Zaken Maarten van der Goes om met hem te gaan praten. Ze moesten de consul in de eerste plaats duidelijk maken hoeveel eerbied en hoogachting de Nederlandse regering voor hem had, en hoe graag het Bataafse Gemenebest de vriendschap met Frankrijk wilde bewaren. Maar ze moesten de gelegenheid als het even kon ook aangrijpen om de Nederlandse zorgen met hem te bespreken. Een nieuwe oorlog zou het beetje kracht dat de Bataafse staat nog had helemaal tenietdoen ‘en de algehele ondergang verhaasten’. Niet alleen kostte zo’n oorlog veel geld, hij zou ook funest zijn voor de toch al kwakkelende handel. Dat gold ook voor het verdrijven van de Engelsen uit Vlissingen, want dat waren vooral kooplieden. Alleen vrede zou de Nederlandse welvaart nog kunnen herstellen en van het Bataafse Gemenebest een nuttige bondgenoot voor Frankrijk maken.

			Ze aten bij de Franse minister van Buitenlandse Zaken, Charles-Maurice de Talleyrand. Talleyrand zag er ellendig uit, constateerde Bicker in het verslag dat hij over zijn belevenissen in Brussel schreef, en was ‘stroef, kort afbijtende’. Maar hij nodigde ze uit de volgende middag op audiëntie te komen bij de eerste consul in het gebouw van de prefectuur. Ze liepen door een kamer vol bedienden, daarna door een kamer vol militairen en kwamen toen in een kamer waar ze onder allerlei hoogwaardigheidsbekleders Talleyrand en de Franse ambassadeur in Den Haag Charles-Louis de Sémonville herkenden. Talleyrand bracht ze binnen bij de consul. ‘Afgezanten van het Staatsbewind van het Bataafse Gemenebest,’ presenteerde hij hen. Napoleon droeg een groenachtig bruine zijden jas, met daarop in goud eikenbladen en eikels geborduurd. Hij was niet groot, en hij was mager, zag Bicker, ‘bruinachtig van vel, donkerbruin haar ongekapt, een mooi profiel, rustige en statige houding’.

			Gerard Brantsen complimenteerde Napoleon in een korte toespraak. Napoleon luisterde, dacht even na, en antwoordde toen kort en zakelijk. Hij stelde ze een paar algemene vragen, richtte het woord de ene keer tot Bicker en dan weer tot Brantsen of Van der Goes. Het gesprek bestond vooral uit beleefdheden, maar ‘was in ’t geheel niet stijf’, vond Bicker. Napoleon nam het ze niet kwalijk dat ze hem een paar keer tegenspraken, of zelfs in de rede vielen. Uiteindelijk vroeg hij Talleyrand naar hun namen. Tot twee keer toe deden ze een paar stappen achteruit, omdat ze dachten dat het gesprek nu voorbij was, maar dan begon de consul toch weer te praten. Na ruim een half uur maakte Napoleon een kleine buiging. Ze mochten vertrekken. Eigenlijk wilden ze zich ook nog voorstellen aan Napoleons echtgenote Josephine, maar zij en haar gezelschapsdames waren nog niet aangekleed, hoorden ze.

			De volgende middag aten ze weer bij Talleyrand. Schimmelpenninck was er nu ook. Hij was in de jaren daarvoor ambassadeur geweest in Parijs en in Londen en had in Amiens onderhandeld over een vrede tussen de Fransen en de Engelsen. Hij was nu op verzoek van Napoleon zelf naar Brussel gekomen.

			Op maandagavond mochten ze toch nog kennis komen maken met Josephine Bonaparte. Ze zat op een sofa, haar twee gezelschapsdames zaten tegenover haar. Er waren ook een paar belangrijke heren, onder wie Talleyrand. Nauwelijks hadden ze mevrouw Bonaparte begroet, of Napoleon zelf kwam naar ze toe. Hij praatte daarna twee uur lang. Het was vooral een rechtvaardiging van de oorlog met Engeland. Niemand anders kreeg de kans iets te zeggen. Rond elf uur boog Napoleon en trok hij zich met zijn vrouw en de andere dames terug. Ze hadden nog steeds niets van belang besproken. Ook tijdens een etentje de volgende avond – goed, maar ook weer niet geweldig, vond Bicker – bleef het gesprek algemeen. Na de maaltijd sprak de consul weer een uur lang. Hij praatte ook een tijd met Schimmelpenninck.

			Voor hij weer uit Brussel vertrok wilde Napoleon de Nederlandse afgezanten nog één keer spreken. Op vrijdag 29 juli werden ze direct bij hem binnengelaten. Mevrouw Bonaparte was er, met haar twee dames, en nog een aantal heren. Napoleon zelf stond bij het raam, druk in gesprek. Het duurde wel een uur. Toen kwam hij naar hen toe. Het gesprek dat volgde schreef Bicker daarna helemaal uit. Allereerst bedankten ze Napoleon voor de vriendelijke ontvangst. De Bataafse regering zat op één lijn met Frankrijk, verzekerden ze hem.

			‘Ik zou pas echt tevreden zijn als ik zou zien dat jullie die verzekering omzetten in daden,’ zei Napoleon. ‘Ik kan niet voor u verbergen hoe verbaasd ik was toen ik pas in Vlissingen was en de armoedige staat van uw marine zag.’ Alsof ze niet in oorlog met Engeland waren! Ze moesten echt meer energie tonen en samen met Frankrijk tegen de Engelsen vechten. Als ze geldgebrek hadden, dan moesten ze de landmacht maar inkrimpen. Die was duur en had geen enkel nut, zeker niet zolang Frankrijk heerste over België. Het geld dat ze bespaarden konden ze dan in de marine steken. Maar, sputterden de gezanten tegen, ze moesten de landmacht wel aanhouden, zodat fatsoenlijke families in de departementen die niet aan zee lagen hun zoons daar in dienst konden laten nemen. Want die konden niet zo makkelijk werk in de zeevaart of de handel voor ze vinden. ‘Dan sturen ze ze maar naar Indië,’ zei Napoleon.

			‘Er was een tijd dat ik mijn rechten op Vlissingen voor tien miljoen aan jullie zou hebben teruggegeven,’ ging hij verder, ‘Dat zou een grote fout geweest zijn.’ Er was vijftig miljoen gevraagd, antwoordde Bicker. ‘Dat was maar een eerste vraagprijs. Het was in een tijd dat we geld nodig hadden. Dat is nu heel anders. Nu zou ik je mijn rechten op Vlissingen voor geen enkel bedrag geven.’ Daarvoor was het belang van Vlissingen in de oorlog met Engeland veel te groot. En daarom moesten de Engelsen weg uit Vlissingen.

			‘Als mens voel ik heus wel hoe hard en wreed die maatregel is,’ zei Napoleon, ‘maar ik vergelijk het met wat je doet in een belegerde plaats, waar je de ouderen, de vrouwen, de kinderen en alle nutteloze te-voeden-monden laat vertrekken. Dat vind ik moeilijk, maar het moet zo zijn. Ik stel me in hun plaats: als ik Engels zou zijn, of van Engelse afkomst, en als ik zag dat ze vijandelijkheden aan het voorbereiden waren tegen mijn vaderland, dan zou ik mezelf niet kunnen inhouden en een familielid of vriend op de hoogte brengen.’ Ze mochten de Engelsen uit Vlissingen best schadeloosstellen en ze zelfs hun handel laten voortzetten, maar dan wel ergens anders.

			‘Uw lot is even nauw verbonden met dat van Frankrijk als dat van een satelliet met zijn planeet,’ zei Napoleon. ‘U heeft geen politieke onafhankelijkheid zolang ik België bezit.’ Ze moesten er dus alles aan doen om te zorgen dat het goed ging met Frankrijk. ‘Als Frankrijk gelukkig is zult u het ook zijn. Als Frankrijk ongelukkig is, zult u verpletterd zijn, vernietigd.’ Over het slappe optreden van de Bataafse regering was Napoleon niet te spreken. ‘Maar u heeft Schimmelpenninck, dat is een man met talenten.’ Dat had hij laten zien in Parijs en in Londen, en in Amiens. ‘Waar is hij eigenlijk?’ vroeg hij aan Talleyrand.

			‘Hij komt vanavond.’

			‘Hij heeft niets meer te doen in Engeland,’ wendde Napoleon zich weer tot de gezanten. ‘Jullie kunnen hem bij ons inzetten.’

			‘Frankrijk heeft de Bataafse Republiek al een keer veroverd,’ besloot hij nu, ‘en het zou ons geen enkele moeite kosten om dat nog een keer te doen. Ik weet wel dat Europa dan een paar maanden moord en brand zou schreeuwen. Maar ik zou ze laten schreeuwen en ze zouden er al heel snel niet meer aan denken.’

			Napoleon beende de kamer uit. Bicker, Brantsen en Van der Goes namen afscheid van mevrouw Bonaparte en haar twee dames. Bicker vond dat de eerste consul zijn bedoelingen met kracht maar toch ook met veel minzaamheid duidelijk had gemaakt.

			Ze reden meteen door naar de Vauxhall, de grote uitgaansgelegenheid in het Warandepark. De enorme tent was helemaal beschilderd alsof het een bos was en werd verlicht door drie rijen kristallen kroonluchters. Door de drommen mensen heen werden ze naar de plek geleid waar Napoleon zou plaatsnemen. Die had er speciaal voor hen drie fauteuils laten neerzetten. Trompetten kondigden de komst van de eerste consul en zijn grote gevolg aan. Het feest begon met een concert door allerlei bekende musici. De beroemde violist Rudolph Kreutzer trad er op. Daarna werden er quadrilles en toen walsen gedanst.

			De volgende dag vertrok Napoleon ’s morgens om vier uur al uit Brussel. Op zondag begonnen Bicker en de andere gezanten aan de terugtocht naar Den Haag. Vanwege de brandende hitte reisden ze deels ’s nachts. In de herfst stuurde Schimmelpenninck, die intussen weer ambassadeur in Parijs was, de gezanten alle drie een gouden snuifdoos, bezet met briljanten: een blijk van achting van de eerste consul. Het jaar daarop kroonde Napoleon zichzelf tot keizer van de Fransen.

			==

		


		
			Onherroepelijk

			Niets kon Bicker nog op andere gedachten brengen, zelfs een brief van Schimmelpenninck niet: hij wilde geen hoge post meer bekleden. Schimmelpenninck had in Parijs van Napoleon opdracht gekregen alweer een nieuwe grondwet te schrijven en het hele Nederlandse staatsbestel om te gooien. De keizer had schoon genoeg van de weinig doortastende Bataafse regering. In het voorjaar van 1805 had hij Schimmelpenninck als staatshoofd teruggestuurd naar het Bataafse Gemenebest.

			Schimmelpenninck kreeg de titel raadpensionaris, een verwijzing naar het bestuur van de oude Nederlandse Republiek. Hij ging vrijwel alleen regeren, bijgestaan door een adviserende Staatsraad. Er kwam wel weer een Wetgevend Lichaam, nu met nog negentien leden, maar die zouden maar eens in het half jaar voor een paar weken bijeenkomen om te vergaderen. Schimmelpenninck noemde het de vergadering van ‘Hun Hoog Mogenden’, ook een verwijzing naar vroeger, want dat was voor de revolutie van 1795 de aanduiding van de Staten-Generaal geweest.

			Begin april stuurde Schimmelpenninck een briefje aan Bicker. Hij, Schimmelpenninck, mocht de leden van de vergadering van Hun Hoog Mogenden zelf kiezen en benoemen, schreef hij. Kon hij op Bickers bereidheid rekenen om daarin plaats te nemen? Bickers liefde voor het vaderland en zijn kennis van de situatie waarin dat nu verkeerde alleen al waren reden genoeg om hem te benoemen. Als Bicker zou accepteren, zou Schimmelpenninck dat als een gunstig voorteken voor het land zien, schreef hij, en ook als een aangename aanmoediging voor hemzelf.

			Maar nee, antwoordde Bicker, zijn besluit was onherroepelijk. Zijn gevorderde jaren, al het leed dat hij te verduren had gehad en ook de verplichtingen tegenover zijn kinderen maakten hem niet meer geschikt voor een openbaar ambt. Hij was achtenvijftig en hij moest zorg gaan dragen voor zijn eigen belangen, die van dit leven en ook die van het volgende. Maar hij was Schimmelpenninck oprecht dankbaar voor de opofferingen die de post die hij zich gedwongen zag te aanvaarden ongetwijfeld van hem zou vragen. ‘De Alzegenaar ondersteune uw pogingen.’

			Op maandag 29 april 1805 vergaderde het Staatsbewind voor de laatste keer. Bicker was voorzitter. Schimmelpenninck legde zijn eed voor hem af. Bicker sprak hem toe: ‘De vurige en oprechte wensen van het nu aftredende Staatsbewind zijn, dat de pogingen die door u zullen worden aangewend om de hoogheid, rechten en waardigheid van het Bataafse volk (die zo vaak zijn aangerand) voor te staan en om de onafhankelijkheid van het gemenebest en de vrijheid van de inwoners (waarop dagelijks zulke geweldige inbreuken worden gedaan) te herstellen en te verzekeren vruchtbaar en voorspoedig zullen zijn.’

			Hij hoopte dat Schimmelpenninck het land weer welvarend zou kunnen maken. Dat hij een halt zou kunnen toeroepen aan de Fransen, die met hun willekeurige ingrepen zo’n beetje alle Nederlandse bronnen van inkomsten ‘ongehoord en onverdraaglijk’ ondermijnden. Alle pogingen van het Staatsbewind om de talloze rampen die zo zwaar op het land drukten af te wenden waren mislukt. ‘Mogen die van de ons opvolgende regering daarin beter slagen,’ eindigde Bicker. Daarna ontbond hij het Staatsbewind van het Bataafse Gemenebest, en zette hij een punt achter zijn politieke loopbaan.

			Schimmelpenninck ging op Huis ten Bosch wonen. Bicker trok zich voor de zomer terug op het landgoed Oosterbeek, onder Wassenaar, dat hij eerst huurde en daarna kocht, en voorzag van een nieuwe keuken. Velserhooft verkocht hij. De kinderen gingen nu een voor een het huis uit. Antje en Agnes waren in de zomer van 1804 op dezelfde dag getrouwd. Claire trouwde in augustus 1805 met de Friese bestuurder Michael Onuphrius thoe Schwartzenberg en Hohenlansberg, die als jongen nog page was geweest van Willem V. Op 23 december 1806 beviel ze ‘zeer voorspoedig van een welgeschapen dochter’, zoals haar man in de krant mededeelde. Ze overleed heel onverwacht twee dagen later. Het dochtertje kreeg haar naam, Clara Magdalena, die ook de naam van Bickers moeder was geweest. Cato trouwde niet. Zij was verlamd geraakt en zat in een rolstoel.

			Tegen die tijd waren ook Schimmelpennincks inspanningen om de rechten van de Nederlanders te beschermen en de onafhankelijkheid van het land te herstellen – die waarvan Bicker zo gehoopt had dat ze zouden slagen – op niets uitgelopen. Napoleon wilde zijn grip op het land verder vergroten. Bicker zat dan wel niet meer in de regering, maar hij volgde de gebeurtenissen op de voet en maakte verwoed aantekeningen. Op 10 april 1806 vroeg Schimmelpenninck op Huis ten Bosch de Staatsraad om advies over een plan van Napoleon dat de huidige regeringsvorm ‘met onherstelbare rampen bedreigde’: de keizer wilde van het Bataafse Gemenebest een koninkrijk maken, met zijn broer Lodewijk als koning. Het hoogste gezag in het land, de soevereiniteit, zouden ze dan dus moeten overdragen aan een vreemde vorst.

			Schimmelpenninck stuurde nog een commissie naar Parijs om Napoleon te vragen om meer respect voor de voorrechten van het Nederlandse volk, dat misschien wel klein was en ook verzwakt, maar groot ‘in deugd en rondborstigheid’. Napoleon weigerde de commissie te ontvangen. Via Talleyrand liet hij weten dat hij zijn welwillendheid tegenover de Nederlanders alleen kon blijven tonen als die Lodewijk aan het hoofd van hun regering plaatsten. De minister beloofde dat zij dan hun onafhankelijkheid, vrijheid en voorspoed zouden houden. ‘Wij voorzien onberekenbare onheilen uit een weigering om aan de begeerte van de keizer te voldoen,’ lieten de commissieleden eind april vanuit Parijs weten. En ze vroegen of ze snel terug mochten komen.

			Op 5 juni 1806 werd Lodewijk Napoleon koning van het nieuwe Koninkrijk Holland. Dat jaar begon Napoleon met een economische blokkade van Engeland. Ook Holland mocht van de keizer geen handel meer voeren met zijn grote vijand. Het was de doodklap voor de Nederlandse economie. Koning Lodewijk Napoleon was erg begaan met de Nederlanders en voerde de maatregel met tegenzin en veel getreuzel door. Napoleon begon zich af te vragen of hij wel een goede keuze had gemaakt door zijn broer naar Holland te sturen.

			In februari 1807 kregen Antje en Cato, Mimi en de jonge Jan Bernd de mazelen. Antje en Cato herstelden. Mimi bleef vijf maanden ziek. Jan Bernd hield er longproblemen aan over. Hij overleed in augustus, tweeëntwintig jaar oud. Het jaar daarop trouwde Mimi. Henric was nu een hoge financiële ambtenaar in Amsterdam. In 1809 werd zijn negende kind geboren. Bicker bleef alleen achter met Cato; ze waren meestal op Oosterbeek.

			Lodewijk Napoleon had intussen Amsterdam als zijn residentie gekozen. Het stadhuis op de Dam, waar Bicker gestreden had voor de soevereiniteit van het volk, was het paleis van de koning geworden. Maar Napoleon vond dat Lodewijk veel te veel de Hollandse belangen was gaan dienen in plaats van de Franse. In juli 1810 ontbond hij het Koninkrijk Holland en lijfde hij het land in bij het Franse keizerrijk. Het land waarvoor Bicker zich zijn hele leven had ingezet bestond niet meer.

			==

		


		
			Epiloog

			==

		


		
			Dag Catrijntje

			Op donderdag 10 december 1812 ondertekende Jan Bernd Bicker op Oosterbeek een paar documenten. Het was de allerlaatste keer dat hij een pen vasthield. Cato nam de pen van hem over en zette zijn aantekeningen voort. Bicker was al ruim twee maanden ziek, beschreef ze. Wat begonnen was als een zware verkoudheid was heel snel erger geworden. Hij hoestte veel. De dokter voerde een aderlating uit. Het hielp niet echt. Na een week of twee werd het hoesten minder, maar Bicker bleef heel zwak. Niet veel later begonnen zijn benen op te zwellen van het vocht. Het was de tijd dat Napoleon na een desastreus verlopen veldtocht naar Moskou door de Russische vrieskou en kniehoge sneeuw begon aan de weg terug naar Parijs.

			Bicker wandelde nog wat door de bossen van Oosterbeek, maar zonder er plezier aan te beleven. In de loop van november breidde de zwelling in zijn benen zich uit tot zijn knieën. Nu wist Cato zeker dat haar vader ten prooi was gevallen aan waterzucht, de ziekte waaraan haar moeder was overleden. Bicker kon de trap niet meer op en installeerde zich in de kamer van Cato op de begane grond. ‘Ik heb nu een mooi kamertje,’ zei hij tegen haar, ‘maar binnenkort ga ik hem verruilen voor de mooiste van allemaal.’

			Aan het eind van de maand was de zwelling zo toegenomen dat Bicker nog maar met moeite kon lopen. Cato schreef haar broer in Amsterdam. Hij kwam meteen, samen met zijn vrouw Jacqueline. Toen Henric terug moest naar Amsterdam bleef Jacqueline op Oosterbeek om voor Bicker te zorgen. De waterzucht nam met de dag toe. Bicker had veel pijn en bijna geen eetlust meer. Hij sliep veel.

			Op een stralend zonnige dag begin december wilde hij nog graag een ritje met het rijtuig maken. Cato en Jacqueline waren bang dat het te vermoeiend zou zijn. Maar Bicker verlangde naar de buitenlucht. Jacqueline ging met hem mee. Ze reden een rondje door het Bezuidenhout. Het deed Bicker duidelijk goed, en toen hij terugkwam was hij niet zo moe als ze gevreesd hadden. Patriotten die Bicker nog kende uit de jaren tachtig kwamen bij hem langs: Cornelis de Gijselaar en Daniël de Leeuw, met wie hij ook nog in de Nationale Vergadering en in het Staatsbewind had gezeten. Ook Jan Six, de jongere broer van Catharina, kwam op bezoek. Maar op zondag ging Bicker ’s middags opeens zo hard achteruit dat Cato het ergste vreesde. Ze stuurde bericht naar Henric. Die nacht waakte Agnes bij hem. Hij sliep erg onrustig.

			De volgende dag ging hij na het middagmaal in een grote groene fauteuil zitten. Hij praatte over de dood alsof die heel dichtbij was. ‘Maar met de kalmte van een christen,’ vond Cato. Hij zei haar dat zij zich ook moest neerleggen bij de wil van de Almachtige. ‘Oh, wat een pijnlijke opgave!’ Henric kwam terug, het was een ontroerend weerzien. Alle vijf de kinderen waren er, en Bickers oudste kleindochter, Jenny. Bicker was gelukkig ze om zich heen te hebben, zei hij. Hij raadde ze aan te leven in vrees voor God en in broederlijke liefde. Hij dankte God dat die hem zo vaak gered had en zag ernaar uit snel bij Hem te zijn. Op 10 december kwam hij voor de laatste keer bij Cato in de kamer zitten. Dat was ook de dag dat hij voor het laatst een pen vasthield. ’s Avonds gaf hij haar een zoen en noemde hij haar zijn engel.

			Het was erg koud. Ze zetten Bicker heel dicht bij het vuur, maar hij kreeg het maar niet warm. Hij kon nauwelijks nog wat, sprak bijna niet en kreunde veel. Om vijf uur ging hij al naar bed. Het was hartverscheurend om hem naar zijn kamer te zien lopen, schreef Cato. ’s Nachts was Bicker erg onrustig. Jacqueline en Antjes man, Hendrik van der Goes, waakten de ene nacht bij hem, Henric en een dienstbode de andere, en vervolgens Mimi’s man, Nicolaas Wijckerheld Bisdom.

			Op 15 december waren Bickers benen zo rood dat de arts voorstelde ze te tappen: ze open te snijden om het vocht te laten weglopen. De operatie was kort maar erg pijnlijk, en had bovendien geen enkel effect. Het vocht ging niet weg. De verbanden om zijn benen waren kokend heet, maar Bicker klaagde dat ze zo koud waren. Hij had ontzettend veel pijn. Hij ijlde en bad dat ze hem in naam van God zouden bevrijden van zijn droevige leven en van die vreselijke pijnen. Hij kon ze niet meer verdragen. Meteen daarna bad hij dat God hem dat zou vergeven. Die nacht was hij wat kalmer. Agnes waakte bij hem. De volgende ochtend waren zijn benen scharlaken. Maar ze deden niet meer zoveel pijn.

			Om elf uur reden de anderen Cato in haar rolstoel naar Bickers bed. Zijn ogen waren dicht, zijn gezicht was sereen. Cato is hier, zeiden ze tegen hem. Hij opende zijn ogen en keek haar aan. ‘Dag Catrijntje,’ zei hij. Ze vroeg hem of hij zich bedrukt voelde. Hij begreep haar niet helemaal. ‘Voel je je bedrukt?’ vroeg hij haar bezorgd. ‘De laatste blijk van zorg van hem, die zo van me gehouden heeft,’ schreef Cato. Bicker at om half één nog een half beschuit met wat bouillon. Om één uur kon hij zijn medicijn al niet meer doorslikken. Zijn ademhaling werd beetje bij beetje zwakker. Zijn hoofd, dat hij eerst nog heen en weer had bewogen, bleef stil liggen. Om kwart voor drie overleed hij, zesenzestig jaar oud. ‘Mogen wij in zijn voetspoor volgen, ons aan zijn lessen houden, zijn aanwijzingen en zijn voorbeeld navolgen, en ook de grote naastenliefde, die de basis van zijn karakter vormde,’ schreef Cato.

			Dinsdag 22 december 1812 werd Bicker begraven op begraafplaats Ter Navolging, in de duinen bij Scheveningen, bij het graf van zijn zoon Jan Bernd. In zijn testament had hij verzocht de begrafenis eenvoudig te houden, ‘met zo weinig pracht en omslag als maar mogelijk is’. Volgens een toevoeging aan dat testament liet hij, behalve aan zijn kinderen, ook een bedrag na aan juffrouw Louise Klöffler en aan zijn knecht Etienne Boussin.

			Niet lang daarna luidden Napoleons militaire nederlagen het einde van zijn heerschappij in. De Fransen begonnen zich terug te trekken uit Nederland. Nog geen jaar na Bickers dood keerde de zoon van zijn oude vijand stadhouder Willem V, ook een Willem, terug naar Nederland om er soeverein vorst te worden. ‘Ons gemene vaderland is gered: De oude tijden zullen weldra herleven,’ verklaarde hij.

			Henric Bicker maakte in maart 1814 deel uit van de Vergadering van Notabelen die in de Amsterdamse Nieuwe Kerk de grondwet voor het nieuwe Koninkrijk der Nederlanden aannam. Het jaar daarop werd Willem I koning der Nederlanden. Henric Bicker verhief hij tot de adel.

			==

		


		
			Verantwoording

			De geschiedenis volgens Bicker is gebaseerd op stukken in het archief van Jan Bernd Bicker en zijn familie, dat sinds het begin van de twintigste eeuw verdeeld is over het Stadsarchief Amsterdam en het Nationaal Archief in Den Haag, namelijk:

			==

			– Stadsarchief Amsterdam, archief van de familie Bicker, toegangsnummer 195 (hierna afgekort: SAA Bicker 195).

			– Nationaal Archief, archief van J.B. Bicker, toegangsnummer 3.20.04.01 (hierna afgekort: NA Bicker 3.20.04.01).

			– Bij dat laatste archief is ook een klein supplement (toegangsnummer 3.20.04.02), maar dat bevatte voor dit boek geen relevante stukken.

			==

			Niet alleen de stukken in Jan Bernd Bickers eigen archief, maar ook die van een deel van zijn familie zijn via hem overgeleverd. Zijn grootmoeder Johanna Sara Pels liet in 1791 de ‘documenten van de famille’ én de verzameling familieportretten aan hem na (zie: SAA Bicker 195, inventarisnummer 2). Dat betekent dat we de archiefbronnen, en de mensen en de gebeurtenissen daarin, eigenlijk allemaal zien door de lens van Jan Bernd Bicker.

			Ik ben bij het schrijven vrij dicht bij die bronnen gebleven, en bij Bickers eigen woorden en manier van vertellen, want ik vond het archiefmateriaal dat ik tegenkwam zo interessant, leuk en soms ook spannend dat ik mijn indrukken tijdens het onderzoek graag wilde delen. Ik heb daarom de verhalen, en dus de bronnen, zoveel mogelijk voor zichzelf willen laten spreken. Ik heb natuurlijk wél die stukken geselecteerd waarvan ik vond dat ze samen dat verhaal vertelden, en daarin ligt zeker een groot stuk interpretatie. Al met al geeft dit boek ook een vrij representatief beeld van de bronnen die zich in het archief van Jan Bernd Bicker bevinden, met uitzondering van bijvoorbeeld zijn financiële administratie. Voor de leesbaarheid heb ik citaten aangepast aan de moderne spelling.

			Het boek is nadrukkelijk geen biografie. Het is een persoonlijk verhaal, dat tegelijkertijd de geschiedenis van een enerverende periode – in Nederland, in Europa, in Amerika – vertelt, vanuit Bickers eigen perspectief.

			Sommige stukken heeft Bicker duidelijk een tijd na de gebeurtenissen geschreven, en soms maakt hij weleens een fout, in een jaartal – of zelfs in het aantal kinderen dat hij had. Ik heb er dan meestal voor gekozen dat in mijn tekst te corrigeren, omdat het verwarrend zou zijn als gebeurtenissen zich opeens in een ander jaar afspeelden, zeker als het om historische gebeurtenissen gaat. Ik heb het in deze verantwoording wel aangegeven als Bicker een ander jaar noemt.

			En dan nog iets over de naam van Jan Bernd Bicker. In het begin van het boek, als hij nog een kind is, heb ik hem Jan Bernd of Jeannot genoemd, een koosnaam die voorkomt in de brieven van zijn oom Willem Gerrit Dedel (SAA Bicker 195, inventarisnummer 120). Ik ben er dus van uitgegaan dat Bickers voornaam Jan Bernd was, en niet alleen Jan, met Bernd als tweede naam. Bicker noemde zijn tweede zoon, die ook Jan Bernd heette, vrij consequent zo, terwijl hij voor de andere kinderen juist een verkorte versies van hun naam gebruikt: Susanna Catharina was Suze, Agneta Wendela was Agnes etc. Verder staat zijn eerste zoon Henric in officiële stukken vermeld als Henric Bicker Jan Berndszoon, en dus niet als Janszoon.

			Naarmate hij ouder wordt, heb ik Jan Bernd Bicker vaker, en uiteindelijk alleen nog maar, Bicker genoemd. Ik heb me daarbij gebaseerd op hoe anderen hem noemen en aanschrijven. Als hij eenmaal volwassen is schrijft zelfs zijn vader hem aan als ‘Bicker’. En Bickers dochter Catharina (of Cato) noemt haar broer Henric als hij volwassen is bijvoorbeeld ook Bicker. Om verwarring te voorkomen heb ik voor de kinderen Bicker de roepnaam gebruikt die Jan Bernd Bicker zelf het meest schrijft. Hij varieert daar trouwens nog wel eens mee: Jeanne heet een keer Jenny, Antje heel soms Annette, Henric af en toe ook Henri etc.

			In deze verantwoording verwijs ik naar het (archief)materiaal waarop het verhaal gebaseerd is, en naar de aanvullende literatuur die ik bij het schrijven gebruikt heb. Per deel geef ik de eerste keer dat ik een titel noem steeds de volledige gegevens; daarna gebruik ik een verkorte versie. Verder geef ik regelmatig aan welke keuzes ik bij het schrijven gemaakt heb, hoe ik de bronnen geïnterpreteerd heb of wanneer ik ergens mijn eigen draai aan heb gegeven – en af en toe ook waar ik twijfel aan Bickers woorden.

			==

			==

			VOORAF

			==

			Dat Jan Bernd Bicker vond dat hij in een belangrijke tijd leefde, schrijft hij op een paar velletjes papier, geplakt achter in een boekje met aantekeningen van vroedschapsvergaderingen uit de jaren 1782–1783. Hij wilde het een en ander op papier zetten, schrijft hij daar, omdat de ervaring hem heeft geleerd dat mensen niet alleen op hun daden, maar ook op de drijfveren achter hun daden beoordeeld worden, zeker in de politiek. Daarom wilde hij zijn kant van het verhaal vertellen: ‘De eenvoudige voordracht van zaken [...] moet de lezer, die dit geschrift onder het oog mocht vallen, dienen om daarover een onpartijdig oordeel te vellen.’ De notities bevinden zich in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 295.

			Jan Bernd Bicker wordt ‘de vinnigste van alle zogenaamde patriotten’ en ‘een eigenwijs mens’ genoemd in een anonieme ‘Nota beene van de Regeering te Amsterdam’, waarschijnlijk van eind 1787, in het archief van Willem V in het Koninklijk Huisarchief, inventarisnummer 1527. Met dank aan Kees Zandvliet die me daarop attendeerde. Bicker wordt getypeerd als ‘een listige intrigant, die niets ontziet om zijne egoïstische bedoelingen te bereiken’ in het pamflet Monument voor het aankomend geslacht, opgericht in de Bataafsche Republiek, of karakterschets der Volksvertegenwoordigers, zitting hebbende in de Nationale Vergadering, 1797, p. 4. Over het negatieve beeld van de patriotten in de geschiedschrijving: Arie Wilschut, Goejanverwellesluis. De strijd tussen patriotten en prinsgezinden, 1780–1787, Hilversum 2000, pp. 78–92.

			Het paspoort van Jan Bernd Bicker bevindt zich in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 272.

			==

			==

			PROLOOG

			==

			Vluchteling

			Jan Bernd Bicker beschrijft zijn tocht/vlucht van Amsterdam naar Antwerpen in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 154. Ik heb zijn verhaal in mijn beschrijving op de voet gevolgd en het alleen hier en daar wat gedramatiseerd – hoewel Bicker zelf ook met veel gevoel voor drama vertelt.

			Bickers verdediging tegen de aantijgingen van zijn tegenstanders is afkomstig uit de notities achter in het boekje met aantekeningen van vroedschapsvergaderingen uit de jaren 1782–1783: SAA Bicker 195, inventarisnummer 295. Het is niet gedateerd, maar afgaand op de inhoud vermoed ik dat het niet lang na de gebeurtenissen van 1787 geschreven is, hoewel een datering in of na 1798 (de tweede keer dat Bicker werd afgezet) ook niet ondenkbaar is.

			==

			==

			DEEL 1: JEANNOT

			==

			Veel informatie over de jeugd van Jan Bernd Bicker heb ik indirect uit de brieven die zijn oom Willem Gerrit Dedel aan zijn zus, Jan Bernds moeder, Clara Dedel schreef: SAA Bicker 195, inventarisnummer 120, en uit een brief die vader Henrick Bicker aan zijn zoon Jan Bernd schreef: SAA Bicker 195, inventarisnummer 165. Die archiefbronnen heb ik in dit deel aangevuld met geschiedwerken uit die periode.

			==

			Bickers

			Jan Bernd Bicker werd op 27 augustus 1746 geboren: SAA Bicker 195, inventarisnummer 30 (genealogische aantekeningen van de familie). Dat het een koele natte zomer was weet ik dankzij Jan Buisman, Duizend jaar weer, wind en water in de Lage Landen, deel 5: 1675–1750, Franeker 2006, pp. 770–771.

			Helemaal zeker weet ik niet of Jan Bernd Bicker inderdaad in een huis aan het Singel werd geboren, maar ik vind het wel aannemelijk, op basis van de adresgegevens van zijn vader Henrick Bicker in de zogenaamde Heerenboekjes, waarin alle heren die ambten in Amsterdam bekleedden vermeld stonden. Die boekjes verschenen ieder jaar in maart. Nieuwe stadsbestuurders werden begin februari benoemd, en vlak daarna plaatste de uitgever van de boekjes een advertentie in de krant met het verzoek adreswijzigingen voor 10 februari door te geven. Henrick Bicker staat in het boekje van 1746 (bijvoorbeeld bewaard in het Stadsarchief Amsterdam, bibliotheek, toegangsnummer 15030, inventarisnummer 14579) als kapitein van de schutters vermeld als wonende op de Keizersgracht, tussen de Utrechtsestraat en de Reguliersgracht. Daar woonde hij dus in ieder geval in februari 1746. Volgens het boekje van 1747 (SAA bibliotheek 15030, inventarisnummer 14580) woonde hij ‘op de Cingel over de Appelmarkt’. Ergens tussen februari 1746 en februari 1747 was hij dus naar het Singel verhuisd. Nu was de dag dat de meeste Amsterdammers verhuisden (‘verhuisdag’) in mei. Huurcontracten liepen meestal een jaar, van mei tot mei. Henrick Bicker was in mei 1745 getrouwd met Clara Magdalena Dedel en hoogstwaarschijnlijk huurde het stel eerst een huis aan de Keizersgracht om een jaar later, in mei 1746, toen Clara in verwachting was, te verhuizen naar het Singel. Te laat voor de adreswijziging in het Heerenboekje dus, waarin het adres pas het jaar daarop vermeld werd. Jan Bernd Bicker werd daar vlakbij gedoopt, in de Nieuwezijds Kapel, tussen Kalverstraat en Rokin. De Appelmarkt was de fruitmarkt op het Singel tussen de Raamsteeg en de Heisteeg. Daartegenover liggen Singel 350 tot en met 410. Op welk nummer de Bickers precies woonden heb ik niet achterhaald.

			De beschrijving van gebeurtenissen in de zomer van 1746 komt uit het dagboek van Jacob Bicker Raye: SAA bibliotheek 15030, inventarisnummer 3551, pp. 106–108. Een editie van een deel van het dagboek is te vinden in: Machiel Bosman, De polsslag van de stad. De Amsterdamse stadskroniek van Jacob Bicker Raije (1732–1772), Amsterdam 2009.

			Over Henrick Bicker: Johan E. Elias, De vroedschap van Amsterdam 1578–1795, Amsterdam 1963 (oorspronkelijk 1903–1905), deel 1, p. 361, en Norbert Middelkoop, Kopstukken: Amsterdammers geportretteerd 1600–1800, Amsterdam 2002, p. 240. Over Andries Pels, en de firma Andries Pels & Zonen: Elias, Vroedschap, deel 2, pp. 813–814 en 1062–1063. De ondertrouw van Henrick Bicker en Clara Magdalena Dedel is van 23 april 1745: Stadsarchief Amsterdam, archief van de Burgerlijke Stand, doop-, trouw- en begraafboeken van Amsterdam, toegangsnummer 5001, inventarisnummer 588, p. 232. Ze trouwden daarna in Den Haag. De vijftigduizend gulden aan huwelijksgoed: SAA Bicker 195, inventarisnummer 101.

			De portretten van Henrick en Clara door Jean-Etienne Liotard uit 1756 bevinden zich in het Amsterdam Museum: inventarisnummers TA 7367 (Henrick Bicker) en TA 7368 (Clara Magdalena Dedel). Zie over de portretten: Norbert Middelkoop, Kopstukken, pp. 239–240.

			Jan Bernd Bicker werd op 31 augustus gedoopt in de Nieuwezijds Kapel: SAA Burgerlijke Stand 5001, inventarisnummer 70, p. 233. Een kopie van de doopakte in het archief van Bicker zelf: SAA Bicker 195, inventarisnummer 183. Clara’s getuige was haar tante Susanna Sophia van de Hoop, een zus van haar vader Jan Hudde Dedel, getrouwd met Adriaan van de Hoop, secretaris van de Raad van State in Den Haag. De informatie over het huis (nu Herengracht 527), de dienstboden, de koetsen en paarden van grootvader Jan Bernd Bicker komt uit het Kohier van de personeele quotisatie te Amsterdam over het jaar 1742, uitgegeven en van een inleiding voorzien door mr. W.F.H. Oldewelt, Amsterdam 1945, deel II, p. 319.

			Over Amsterdam in het midden van de achttiende eeuw: Peter Jan Knegtmans, Amsterdam. Een geschiedenis, Amsterdam 2011, pp. 190–206.

			De beschrijving van de verwikkelingen rondom de aanstelling van stadhouder Willem IV in Holland komt weer uit het dagboek van Jacob Bicker Raye: SAA bibliotheek 15030, inventarisnummer 3551, pp. 119–122. Over de beweging die ervoor zorgde dat Willem IV erfstadhouder van Holland werd verder: Maarten Hell, ‘Revolte, rust en revolutie 1747–1795’, Geschiedenis van Amsterdam II-2: Zelfbewuste stadstaat 1650–1813, Amsterdam 2005, pp. 325–328. Over het Amsterdamse stadsbestuur: Knegtmans, Amsterdam, pp. 141–143. Over de zeventiende-eeuwse burgemeester Andries Bicker en de stadhouder zie bijvoorbeeld: Maarten Hell, ‘De oude geuzen en de Opstand’, Geschiedenis van Amsterdam II-1: Centrum van de wereld 1578–1650, Amsterdam 2004, pp. 275–280.

			==

			Oproer

			Voor het weer begin 1748: Buisman, Duizend jaar weer, deel 5, pp. 793–796. De opmerking van Jan Hudde Dedel komt uit een gedicht dat hij schreef voor het zilveren huwelijk van zijn dochter Clara Magdalena Dedel met Henrick Bicker: SAA Bicker 195, inventarisnummer 126.

			De beschrijving van het Pachtersoproer komt vooral uit het vervolg op de Amsterdamse geschiedenis van Jan Wagenaar: Amsterdam, in zyne geschiedenissen [...] en regeeringe, beschreeven: om te dienen ten vervolge op het werk van Jan Wagenaar, volume 2, Amsterdam 1788, pp. 85–88, 110–117 en 120–134. Zie ook: Geschiedenis van Amsterdam II-2, pp. 328–331. De Botermarkt, waar het Pachtersoproer in Amsterdam begon, is tegenwoordig het Rembrandtplein. Het weer in de periode van het Pachtersoproer: Buisman, Duizend jaar weer, deel 5, pp. 802–803.

			Over het bezoek van de stadhouder aan Amsterdam en het ontslaan van de stadsbestuurders: Amsterdam... ten vervolge op het werk van Jan Wagenaar, volume 2, pp. 168–183.

			Over Matthijs Straalman: Elias, Vroedschap, deel 2, p. 891.

			De opmerkingen van Jan Hudde Dedel komen weer uit zijn zilveren huwelijkszang voor Clara en Henrick Bicker: SAA Bicker 195, inventarisnummer 126. De aanvulling op het huwelijksgoed van Henrick Bicker: SAA Bicker 195, inventarisnummer 101. Het huis dat Henrick Bicker in 1750 kreeg en met zijn gezin betrok is tegenwoordig Herengracht 438. Het testament van Henrick Bicker: SAA Bicker 195, inventarisnummer 125.

			==

			Verlichting

			Jan Bernd Bicker duidt Willem Gerrit Dedel in zijn autobiografische aantekeningen aan als ‘oom Dedel’ (SAA Bicker 195, inventarisnummer 151) en ik volg hem daar (soms) in. Verder schrijven Bicker en Dedel allebei dat Dedel ambassadeur was in Constantinopel, maar omdat de stad intussen allang Istanboel heette en ook nu nog zo heet, heb ik ervoor gekozen die naam te gebruiken.

			Over de volière: brief van Willem Gerrit Dedel aan Clara Bicker-Dedel, 2 oktober 1765, SAA Bicker 195, inventarisnummer 120. De andere brieven van Dedel in datzelfde inventarisnummer: Over de kille residentie en de mensen die bemoeials waren: brief van 3 januari 1766. Over het kistje met kevers en vlinders: brief van 2 maart 1765. Over de adelaar, de reiger en de leeuwerik: brief van 19 mei 1765. Over de mislukte houtsnip: brief van 15 april 1766. Over hoe de vogels opgezet moesten worden: brieven van 19 mei 1765, 2 oktober 1765 en 1 februari 1766.

			Dat Jan Bernd Bicker op zijn tiende het huis uit ging weet ik dankzij een brief van zijn vader: SAA Bicker 195, inventarisnummer 165 (zie het hoofdstuk ‘De politiek in’). Over gouverneur La Porte: de zilveren bruiloftszang door Jan Hudde Dedel, SAA Bicker 195, inventarisnummer 126. Henrick Bicker voegde in 1767 een legaat aan zijn testament toe waarin hij een pensioen van zeshonderd gulden per jaar naliet aan F.J. la Porte. De voornaam van La Porte ben ik niet tegengekomen. Over de koop van Velserhooft in 1757: Elias, Vroedschap, deel 1, p. 361.

			Over professor Johan Hahn, Belle van Zuylen, James Boswell: H.A.M. Snelders, ‘De beoefening van de natuurwetenschappen in Nederland in de 18e eeuw’, Documentatieblad Werkgroep Achttiende eeuw, nr. 31–32, 1976. Daarin ook Pieter van Musschenbroek.

			Over de kleine walvis en de sidderaal schrijft Jan Bernd Bicker in zijn aantekeningen (gecategoriseerd als ‘miscellanea’ in de inventaris van het Stadsarchief Amsterdam): SAA Bicker 195, inventarisnummer 282, p. 64 en p. 62.

			Bicker schrijft dat hij voor het eerst de pokken kreeg bij professor Hahn in zijn autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Over de pokken: Annet Mooij, Van pest tot aids. Vijf eeuwen besmettelijke ziekten in Amsterdam, Bussum 2001, pp. 33–40. Dat Jan Bernds moeder Clara, in tegenstelling tot bijvoorbeeld haar zus, een tegenstander was van de pokkeninenting staat in een brief van Willem Gerrit Dedel van 6 maart 1765, SAA Bicker 195, inventarisnummer 120.

			Dat hij kandidaat in de filosofie en de rechten werd, vermeldt Bicker in zijn autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151.

			==

			In optocht

			De beschrijving van de ontvangst van de stadhouder, en ook van de voorbereidingen daarvoor, door de Utrechtse studenten, is gebaseerd op: Marten Schagen, Gedagtenis van Utrechts akademie Vreugde, Utrecht 1766. Daarin ook een lijst met de namen van de studenten en hoe lang ze al in Utrecht studeerden.

			Jan Bernd Bicker promoveerde op 24 mei 1765 in de filosofie. Die datum staat in zijn proefschrift en komt overeen met de datum van de brief van Belle van Zuylen. Zelf schrijft Bicker in zijn, duidelijk later gemaakte, autobiografische aantekeningen (SAA Bicker 195, inventarisnummer 151) dat zijn promotie in juni 1765 was. Zijn proefschrift: Jan Bernd Bicker, Dissertatio philosophica inauguralis de igne, Utrecht 1765. De doctorsbullen van Jan Bernd Bicker bevinden zich in SAA Bicker 195, inventarisnummer 185. De opmerking van Belle van Zuylen over Jan Bernd Bicker staat in de brief aan James Boswell van 25 mei 1765 in: Frederick A. Pottle (ed.), Boswell in Holland, 1763–1764, Londen 1952, p. 340. Over Bickers proefschrift en professor Johan Hahn: H.A.M. Snelders, ‘Het onderzoek van Didericus de Smeth over vaste lucht (1772)’, in: Scientiarum Historia 14, 1972, pp. 181–200, specifiek pp. 187–189.

			Willem Gerrit Dedel schreef in zijn brief van 15 augustus 1765 dat hij hoorde dat iedereen die het weten kon onder de indruk was van Jan Bernd Bicker (en dat hij ernaar uitzag zijn proefschrift te lezen): SAA Bicker 195, inventarisnummer 120. Dat Henrick Bicker aankwam van alle festiviteiten staat in zijn brief van 2 september 1765, en in zijn brief van 16 december 1765 noemt hij Jan Bernd Bicker een moeder de gans van proefschriften, allebei in datzelfde inventarisnummer.

			Jan Bernd Bicker promoveerde op 14 juli 1766 in de rechten, op het proefschrift Dissertatio juridica inauguralis de igne, Utrecht 1766. Volgens hemzelf was het op 26 juni 1766: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Over de Utrechtse universiteit, specifiek de rechtenfaculteit, in de tijd dat Jan Bernd Bicker en Hieronymus van Alphen er studeerden: P.J. Buijnsters, Hieronymus van Alphen (1746–1803), Assen 1973, pp. 13–27. In zijn brief van 15 september 1766 noemt Willem Gerrit Dedel Jan Bernd Bicker ‘Maitre Janotus’. Dedels kritiek op de luchtige toon van het proefschrift staat in zijn brief van 3 februari 1767. Allebei: SAA Bicker 195, inventarisnummer 120. Het Latijnse gedicht dat Hieronymus van Alphen schreef voor Jan Bernd Bickers proefschrift: ‘Viro nobilissimo J.B. Bickero H.F.’, ook te vinden in Dichtwerken van Mr. Hieronymus van Alphen, volledig verzameld en met een levenbericht van den dichter verrijkt door Mr. J.I.D. Nepveu, Utrecht 1839, volume 3, pp. 340g–340i.

			==

			De politiek in

			De brief van Henrick Bicker is van 26 maart 1767: SAA Bicker 195, inventarisnummer 165. Bicker ging in Den Haag bij de geleerde predikant Jean-Daniel de la Fite wonen, schrijft hij in zijn autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Over hem: Janneke de Jong-Slagman, Hofpredikers in de negentiende eeuw: Een carrière bij de koning, Hilversum 2013, p. 34. Dat hij in Den Haag in november 1766 voor het eerst pleitte staat in zijn autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Zijn admissie als advocaat voor het Hof van Holland en voor de Hoge Raad: SAA Bicker 195, inventarisnummer 186.

			Oom Willem Gerrit Dedel schrijft in zijn brief van 17 augustus 1764 over de beroepskeuze van Jan Bernd Bicker. De waarschuwing tegen een publieke functie komt uit de brief van 2 november 1765. Allebei: SAA Bicker 195, inventarisnummer 120.

			Over de functie van pensionaris zie onder meer: Olaf van Nimwegen, De Nederlandse burgeroorlog (1748–1815), Amsterdam 2017, p. 56. Jan Bernd Bicker noemt het voorstel van de burgemeesters om hem pensionaris te maken ook in zijn autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151.

			Henrick Bicker eindigt zijn brief met de opmerking dat hij zaterdag met de ‘cortwaagen’ zal komen overvliegen. Dat was waarschijnlijk een grapje. Een kortwagen was een boerenkar of een kruiwagen. Ik heb er ‘wagen’ van gemaakt.

			Bickers tijd op Velserhooft (en het jagen) komt uit de brieven van Willem Gerrit Dedel van 28 mei 1767 en 1 december 1767 (waarin Dedel ook aanbiedt hem een pistool te sturen): SAA Bicker 195, inventarisnummer 120. In die laatste brief en in de brief van 17 oktober 1767 vermeldt Dedel dat Jan Bernd Bicker naar Kassel ging om La Porte te bezoeken. Bicker schrijft dat zelf ook in zijn autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Daarin ook zijn benoeming tot kerkmeester van de Waalse Kerk.

			==

			Kleine zaken

			Bicker vermeldt in zijn autobiografische aantekeningen dat hij in 1768 werd aangesteld tot commissaris van kleine zaken: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Daarin noemt hij ook de dood van ‘oom Dedel’. Over de commissarissen van kleine zaken: E.H. Oudkerk, ‘De commissarissen van kleine zaken. Een rechterlijk college in Amsterdam’, Jaarboek Amstelodamum, 1938, pp. 23–38. Over de decoraties van de gerechtskamers van het stadhuis op de Dam: Hinke Wiggers, ‘Het gerecht’, Geschiedenis van Amsterdam II-2, pp. 314–317.

			De beschrijving van het bezoek van Willem V aan Amsterdam is gebaseerd op het verslag van stadsgeschiedschrijver Jan Wagenaar, ’t Verheugd Amsterdam, Amsterdam 1768. Over de klucht De huwelyken staat: Tom Harmsen, ‘Het beste geneesmiddel is een goede klucht’, 29 december 2017: http://www.neerlandistiek.nl/2017/12/het-beste-geneesmiddel-is-een-­goede-klucht/.

			In zijn autobiografische aantekeningen schrijft Bicker over zijn flauwte op het stadhuis, en hoe hij alweer de pokken kreeg: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. De verzen van Clara’s vader Jan Hudde Dedel over de pokken komen uit zijn gedicht voor het zilveren huwelijk van Clara en Henrick Bicker: SAA Bicker 195, inventarisnummer 126.

			==

			==

			DEEL 2: RECHTER

			==

			Dit deel is vooral gebaseerd op Jan Bernd Bickers dagboek uit de jaren 1773–1775: SAA Bicker 195, inventarisnummer 152. Van februari 1772 tot februari 1773 en van februari 1775 tot februari 1776 was Bicker schepen in Amsterdam. In de tussenliggende jaren was hij commissaris van zeezaken. Hij was trouwens ook in latere jaren nog een aantal keer schepen: in 1777, 1779, 1780, 1782 en 1783 (Zie het vervolg op Wagenaar: Amsterdam, in zyne geschiedenissen [...] en regeeringe, beschreeven: om te dienen ten vervolge op het werk van Jan Wagenaar, Amsterdam 1788, volume 4, pp. 567–568).

			==

			Six en Bicker

			Ik weet niet zeker of Jan Bernd Bicker inderdaad zijn zinnen gezet had op een meisje Boreel: de verwijzing in de brief van oom Willem Gerrit Dedel van 15 mei 1766 is nogal raadselachtig en bestaat uit weinig meer dan ‘Je crains que les pauvres Boreels mouront pauvre avec si peu de soin de s’etablir’, en er is maar één kant van de correspondentie bewaard: SAA Bicker 195, inventarisnummer 120. Maar ik vond het toch net iets te intrigerend om niet te gebruiken. Over de familie van Catharina Six: Geert Mak, De levens van Jan Six. Een familiegeschiedenis, Amsterdam 2016, pp. 219–220. Het woord ‘flonkerbag’ komt uit de huwelijkszang die Bickers grootvader Jan Hudde Dedel voor het paar schreef: SAA Bicker 195, inventarisnummer 188.

			De ondertrouw van Jan Bernd Bicker en Catharina Six op 5 mei 1769: Stadsarchief Amsterdam, archief van de Burgerlijke Stand, doop-, trouw- en begraafboeken van Amsterdam, toegangsnummer 5001, inventarisnummer 615, p. 103.

			De huwelijkse voorwaarden van Jan Bernd Bicker en Catharina Six in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 187.

			De huwelijken in de Nieuwe Kerk op 23 mei 1769: SAA Burgerlijke Stand 5001, inventarisnummer 997, p. 347.

			De portretten van Jan Bernd Bicker en Catharina Six door Louis Bernard Coclers uit 1776 zijn in het Amsterdam Museum, inventarisnummers SA 7301 en SA 7302. Over de grote kapsels en de mode van de tweede helft van de achttiende eeuw: Bianca M. du Mortier, ‘Uitgelicht: mensen en mode op straat’, in: Kijk Amsterdam 1700–1800. De mooiste stadsgezichten, Bussum/Amsterdam 2017, pp. 46–51.

			De huwelijkszangen door Jan Hudde Dedel en Hendrik de Bosch: SAA Bicker 195, inventarisnummer 188. Dat van Pieter van Weyler: SAA Bicker 195, inventarisnummer 190. Ook in het archief van de Collectie Six bevinden zich verschillende huwelijkszangen voor de bruiloft van Jan Bernd Bicker en Catharina Six, inventarisnummers CS50421 t/m CS50425.

			De huwelijksgift van Henrick Bicker aan zijn zoon: SAA Bicker 195, inventarisnummer 187. Volgens het Heerenboekje van 1769 woonde Jan Bernd Bicker aan de oostzijde van de Keizersgracht, tussen de Leidsegracht en de Leidsestraat.

			De opmerking dat Jan Bernd Bicker nu begonnen was zijn huis op te bouwen komt uit Jan Hudde Dedels gedicht voor het zilveren huwelijk van Clara en Henrick Bicker in 1770: SAA Bicker 195, inventarisnummer 126. Daarin ook een verwijzing naar het dood geboren jongetje. Bicker zelf vermeldt het in zijn autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151, net als dat hij kapitein van de schutters werd, en de geboorte van Suze. Susanna Catharina (Suze) Bicker werd op 9 mei 1771 geboren (SAA Bicker 195, inventarisnummer 30) en op 15 mei 1771 in de Zuiderkerk gedoopt: SAA Burgerlijke Stand 5001, inventarisnummer 102, p. 365. Dat Bicker in 1771 voor een proeftermijn van twee jaar compagnon werd in de familiefirma Andries Pels & Zonen weet ik door het ‘contract van compagnieschap’ tussen Henrick Bicker, zijn broer Jan Bernd Bicker en zijn zoon Jan Bernd Bicker: SAA Bicker 195, inventarisnummer 798. Over Andries Pels & Zonen: Johan E. Elias, De vroedschap van Amsterdam 1578–1795, Amsterdam 1963 (oorspronkelijk 1903–1905), deel 2, pp. 1062–1063. In 1773 kwam er een einde aan de firma.

			In de rest van het boek schrijf ik nauwelijks meer over Bickers financiën en zakelijke activiteiten. Dat betekent niet dat hij op dat gebied helemaal niet meer actief was. Wel dat hij er zelf vrijwel niet meer over schreef in zijn dagboeken, memoires en aantekeningen. Daaruit heb ik geconcludeerd dat het voor Bicker minder belangrijk was. Maar hij had geld, en trad daarmee ook op als bankier, bijvoorbeeld door leningen te verstrekken en te investeren.

			==

			Schepen

			De geseling van Judith van der Veght en het vonnis van de schepenen van 4 juni 1772 is te vinden in een boek met verhoren, een confessieboek: Stadsarchief Amsterdam, archief van de schout en schepenen, toegangsnummer 5061, inventarisnummer 436. Eerdere verhoren vanaf pagina’s 324, 336, 355, 363, 391. Ik heb deze zaak uitgekozen omdat het staartje ervan voorkomt in de aanvulling op Bickers dagboek: SAA Bicker 195, inventarisnummer 152.

			Over de schepenen en de rechtspraak in achttiende-eeuws Amsterdam: S. Faber, Strafrechtspleging en criminaliteit te Amsterdam, 1680–1811. De nieuwe menslievendheid, Arnhem 1983, pp. 28–34, 37, 120, 141–144. Maarten Hell, ‘Revolte, rust en revolutie 1747–1795’, Geschiedenis van Amsterdam II-2: Zelfbewuste stadstaat 1650–1813, Amsterdam 2005, pp. 309–313, en daarin ook Hinke Wiggers, ‘Het gerecht’, pp. 314–317. Bickers grote hoeveelheid (onder meer) juridische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 282. De verzen van Pieter van Weyler op de benoeming van Jan Bernd Bicker tot schepen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 166.

			Over Joan Graaflands en Bickers twijfels over de martelpraktijk: Faber, Strafrechtspleging, pp. 141–142. Zie over martelen ook: SAA Bicker 195, inventarisnummer 282, pp. 142–145. Over Joan Graafland: Elias, Vroedschap, deel 2, p. 946.

			Over het gat in de cel van Judith van der Veght en de verdere verwikkelingen schrijft Bicker in zijn dagboek: SAA Bicker 195, inventarisnummer 152. Het gaat om een paar bladen die aan het dagboek over de jaren 1774–1775 zijn toegevoegd. Bicker (of iemand anders?) heeft daar het jaartal 1774 bij geschreven, maar in 1774 was Bicker geen schepen. De namen van de nieuw benoemde schepenen en commissarissen van zeezaken die hij noemt komen overeen met een datering begin 1773. Over de spectaculaire zaak van Dorothea Borstelman (ook wel Dorothea van Borstelman of Borsselman), die samen met haar minnaar zijn vrouw vermoordde: Pieter C. Spierenburg, Written in blood. Fatal attraction in Enlightenment Amsterdam, Columbus 2004. De veroordeling van Dorothea Borstelman: SAA schout en schepenen 5061, inventarisnummer 427, p. 479.

			Over afslag en opslag van straf: Faber, Strafrechtspleging, pp. 191–193.

			Dat hij commissaris van zeezaken werd schrijft Bicker ook in de genoemde toevoeging aan zijn dagboek, SAA Bicker 195, inventarisnummer 152.

			==

			De zomer van 1774

			Dit hoofdstuk is helemaal gebaseerd op Bickers dagboekaantekeningen van de zomer van 1774: SAA Bicker 195, inventarisnummer 152. Clara Magdalena (Claire) Bicker was op 5 mei 1772 geboren (SAA Bicker 195, inventarisnummer 30) en op 8 mei 1772 gedoopt in de Westerkerk: SAA Burgerlijke Stand 5001, inventarisnummer 112, p. 151. Johanna (Jeanne) Bicker was op 5 oktober 1773 geboren (SAA Bicker 195, inventarisnummer 30) en op 10 oktober 1773 gedoopt in de Westerkerk: SAA Burgerlijke Stand 5001, inventarisnummer 112, p. 182.

			Bicker noemt de chirurgijn alleen ‘Swagerman’. Ik neem aan dat het gaat om chirurgijn Everhardus Pieter Swagerman (1735–1803). Zie: Rigtje Foekje van der Sluis, David van Gesscher. Chirurgijn in woelige tijden, proefschrift Katholieke Universiteit Nijmegen 1990, p. 40.

			Over de buitenplaats Schapenburg: Oneindig Noord-Holland, ‘Landgoed Schaep en Burgh’: https://onh.nl/verhaal/landgoed-schaep-en-burgh.

			Jan Bernd Bicker schrijft dat hij de zonsopgang bekeek met ‘tante, Agnes Bicker en mijn vrouw’. Ik denk dat de tante Catharina Boreel is, de vrouw van zijn oom die ook Jan Bernd Bicker heette en die een paar maanden daarvoor overleden was, en Agnes hun dochter Agneta Margareta Bicker.

			Over predikant Henricus van Herwerden: A.J. van der Aa, Biographisch woordenboek der Nederlanden, deel 8, eerste stuk, Haarlem 1867, pp. 698–699. Wie de predikant Bosma was weet ik niet.

			Bicker noemt de arts alleen ‘Steijger’. Ik denk dat het gaat om Johannes Stijger, een van de bestuurders van het chirurgijnsgilde. Zie bijvoorbeeld de notariële akte van 3 mei 1773 voor notaris Cornelis van Homrigh: Stadsarchief Amsterdam, archief van de Amsterdamse notarissen, toegangsnummer 5075.X, inventarisnummer 12411, no. 635.

			Over de brand in de schouwburg aan de Keizersgracht: J.A. Worp, Geschiedenis van den Amsterdamschen schouwburg 1496–1772, Amsterdam 1920, pp. 217–223. Over de schouwburg aan het Leidseplein: Nicolette Sluijter-Seijffert, ‘De Amsterdamse schouwburg van 1774’, Oud Holland 90, 1976, pp. 21–64.

			==

			De West-Indische Compagnie

			Jan Bernd Bicker beschrijft de verwikkelingen rondom zijn aanstelling bij de West-Indische Compagnie (en die van Nicolaas Warin) in zijn dagboek: SAA Bicker 195, inventarisnummer 152. Daarop is dit hoofdstuk voornamelijk gebaseerd. Over de West-Indische Compagnie: Henk den Heijer, Geschiedenis van de WIC. Opkomst, bloei en ondergang, Zutphen 2013. Over de Bickers en Suriname zie de inleiding van Jean Jacques Vrij bij de ‘Inventaris van de op Suriname betrekking hebbende stukken in het Stadsarchief Amsterdam’, Amsterdam z.j., p. 4, en in het archief-Bicker: SAA Bicker 195, inventarisnummers 1025A en 1025B. Voor Jan Bernd Bickers eigen obligaties op Suriname (en Essequebo en Demerary) zie zijn balansen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 203.

			Over het conflict over de troepen voor Suriname: C.K. Kesler, ‘Een conflict tusschen Amsterdam en de Staten-Generaal over Suriname 1774–’75’, Nieuwe West-Indische Gids, volume 9, 1928, pp. 575–582 en volume 10, 1929, pp. 11–16. Zie ook: Stadsarchief Amsterdam, archief van de burgemeesters, toegangsnummer 5028, inventarisnummer 542K: ‘Recueil van Authenticque stukken concerneerende het renfort troupes, door H.H.M. in 1774 naar Suriname gezonden’. Bicker maakte afschriften van allerlei documenten over het sturen van troepen naar Suriname: SAA Bicker 195, inventarisnummer 282, bijvoorbeeld pp. 389ff, 455ff en 499ff (uit de White Hall Evening Post).
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			Jan Bernd Bickers benoeming in de vroedschap en zijn opmerking tegen burgemeester Egbert de Vrij Temminck komen uit het boekje met aantekeningen van de vroedschapsvergaderingen van de jaren 1782–1783: SAA Bicker 195, inventarisnummer 295. Hij schrijft daarin trouwens zelf dat hij in 1782 vroedschap is geworden, misschien omdat hij dat eerste jaar vooral veel in Den Haag was en hij, zoals hij zegt, toen geen aantekeningen heeft kunnen maken. Dat hij wel degelijk in 1781 vroedschap werd blijkt onder meer uit het Heerenboekje van dat jaar en uit het vervolg op Wagenaar: Amsterdam, in zyne geschiedenissen [...] en regeeringe, beschreeven: om te dienen ten vervolge op het werk van Jan Wagenaar, vierde stuk, Amsterdam 1788, pp. 569. Over de Amsterdamse vroedschap: Johan E. Elias, De vroedschap van Amsterdam 1578–1795, Amsterdam 1963 (oorspronkelijk 1903–1905), deel 1, pp. XXXIII-CLXXVII. Over Balthasar Elias Abbema: Elias, Vroedschap, deel 2, p. 961. Dat Willem V Abbema niet als schepen wilde: H.T. Colenbrander, De patriottentijd. Hoofdzakelijk naar buitenlandsche bescheiden, deel 1: 1776–1784, Den Haag 1897, p. 146.

			De overdracht van het huis aan de Herengracht, met stal en koetshuis daarachter aan de Keizersgracht, op 1 november 1780: Stadsarchief Amsterdam, archief van de schepenen: kwijtscheldingsregisters, toegangsnummer 5062, inventarisnummer 154. Het huis is tegenwoordig Herengracht 546. De verhuizing naar de Herengracht, op 25 april 1781, noemt Bicker in zijn autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Daarin ook dat Louise Klöffler in november als gouvernante bij hen kwam. Catharina (Cato) Bicker werd geboren op 9 oktober 1780 (SAA Bicker 195, inventarisnummer 30) en op 15 oktober 1780 gedoopt in de Amstelkerk: Stadsarchief Amsterdam, archief van de Burgerlijke Stand, doop-, trouw- en begraafboeken van Amsterdam, toegangsnummer 5001, inventarisnummer 127, p. 213.

			Bickers aantekeningen van de vergaderingen van de Staten van Holland: NA Bicker 3.20.04.01, inventarisnummer 1.

			Over de Vierde Engelse Oorlog: Olaf van Nimwegen, De Nederlandse Burgeroorlog (1748–1815), Nijmegen 2017, pp. 45–47.

			Over Aan het Volk van Nederland: Van Nimwegen, De Nederlandse Burgeroorlog, pp. 87–89. Daarin over de burgerbewapening: pp. 94–108. Joost Rosendaal, De Nederlandse Revolutie. Vrijheid, volk en vaderland 1783–1799, Nijmegen 2005, pp. 17–19. Over burgerbewapening: pp. 30–34.

			Over de nieuwe politieke cultuur, de verenigingen, pamfletten, kranten en opiniebladen: S.R.E. Klein, Patriots Republikanisme. Politieke cultuur in Nederland (1766–1787), Amsterdam 1995, pp. 91–127. Daarin ook over de gewapende burger als vrijheidsideaal: pp. 167–194. Bickers opmerking over de pamfletten staat bij een afschrift van de maatregelen die het stadsbestuur wilde nemen om die te beteugelen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 297.

			De voordracht over de militaire jurisdictie die Bicker had willen houden in de burgemeesterskamer zit tussen zijn aantekeningen over de Amsterdamse vroedschap in de jaren 1782–1787, SAA Bicker 195, inventarisnummer 297. Over de militaire jurisdictie: Van Nimwegen, De Nederlandse Burgeroorlog, pp. 71–75. Bickers aantekeningen over de behandeling van de zaak van Jacob de Witte in de vroedschap: SAA Bicker 195, inventarisnummer 295. Over vaandrig Jacob de Witte: Jacob Eduard de Witte, Fragmenten uit de roman van mijn leeven, Grietje Drewes en Hans Groot (ed.), Hilversum 1993. Bicker maakte ook aantekeningen met juridische overwegingen over de mogelijkheid om De Witte gratie te verlenen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 282, p. 647ff.

			==

			De Verenigde Staten
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			De opmerking ‘dan mogen we wel een goed heenkomen zoeken’ etc. komt uit een brief die Bicker in april 1787 aan Abbema schreef: M.N. Bisselink en A. Doedens, Jan Bernd Bicker. Een patriot in ballingschap 1787–1795, Amsterdam 1983, p. 21.

			Maria Henrietta (Mimi) Bicker werd geboren op 10 januari 1787 (SAA Bicker 195, inventarisnummer 30) en gedoopt op 18 januari 1787 in de Amstelkerk: SAA Burgerlijke Stand 5001, inventarisnummer 127, p. 379. De versregels over Catharina zijn afkomstig uit een gedicht bij haar portret: ‘Op de beeltenis van den wel edel gebooren mevrouwe Catharina Bicker geb. Six’, SAA Bicker 195, inventarisnummer 286. Het begint met: ‘Zie Bickers hartsvriendin, door ’t kunstpenceel vertoont’.

			==

			Revolutie

			Bickers gedachten over de situatie in het Amsterdamse stadsbestuur begin 1787 en het voorstel dat de vroedschapsleden ontslag nemen komen uit zijn aantekeningen over zijn tijd in de vroedschap: SAA Bicker 195, inventarisnummer 297. Daarin ook een uitgeschreven versie van de voordracht en de eisen van de schutters.

			Over de coup van de Amsterdamse patriotten: Poell, The Democratic Paradox, pp. 54–59; Schama, Patriots and Liberators, pp. 112–116. Voor de beschrijving van de afzetting van de negen vroedschapsleden heb ik gebruikgemaakt van: Volledig verslag van het gebeurde in Amsterdam op den 20 en 21 april by geleegenheid van de afzetting van negen vroedschapraaden door de volkstem, Utrecht-Rotterdam-Amsterdam 1787.

			Over de Amsterdamse defensiecommissie: Van Nimwegen, De Nederlandse Burgeroorlog, pp. 234–236. En de inleiding tot het archief: Stadsarchief Amsterdam, archief van de Commissarissen van de Raad der Stad Amsterdam tot het Defensiewezen, toegangsnummer 5032.

			Het stuk onder de naam Probus (‘Haarlem, 1 januari 1786’) was bestemd voor ‘de Post’ (De Post van den Neder-Rhijn, het eerste Nederlandse opinieblad) en is te vinden in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 297. Zie over het stuk ook: Poell, The Democratic Paradox, p. 54.

			Het bericht (in druk) met de reactie van Bicker en zijn medestanders op de bezwaren over het ontslag van de vroedschapsleden en de verkiezing van de nieuwe leden, van 25 juni 1787: SAA Bicker 195, inventarisnummer 303.

			Over Joan Geelvinck: Poell, The Democratic Paradox, p. 58. Over Cornelis van der Hoop: Elias, Vroedschap, deel 2, pp. 970–971.

			Het conceptreglement voor het bestuur van Amsterdam: SAA Bicker 195, inventarisnummer 310.

			==

			De slag om Kattenburg

			De beschrijving van de zogenaamde toenaderingspoging van Willem V en de besprekingen van Bicker en Abbema met Matthijs Straalman is gebaseerd op de verslagen die Bicker én Abbema schreven voor de journalist Pierre Dumont-Pigalle: SAA Bicker 195, inventarisnummer 309. Abbema schreef zijn verslag op verzoek van Bicker en richtte het aan hem. Zie ook: Schama, Patriots and Liberators, pp. 121–123.

			De beschrijving van Bickers ingrijpen tijdens de slag om Kattenburg is gebaseerd op een afschrift van de vroedschapsresolutie van 30 mei 1787 die Bicker tijdens zijn ballingschap in Brussel kreeg toegestuurd. Het maakt deel uit van de correspondentie over het proces tegen de commissarissen van het defensiewezen (zie daarover deel 4): SAA Bicker 195, inventarisnummer 306. Op basis van de kopieën van deze en andere resoluties concludeerde Bicker dat hij juist gehandeld had.

			Over de gebeurtenissen rondom Kattenburg van 29 en 30 mei 1787: Echte beschryving, van het tumult, binnen Amsterdam. En byzonder op het eiland Kattenburg, voorgevallen op den 29. May 1787 en eenige volgende dagen, met de overwinning, van gemelde Eiland, uit echte Stukken byëen verzaameld, Amsterdam 1787. De gebeurtenissen in de Amsterdamse notariële archieven op de website van Alle Amsterdamse Akten: http://alleamsterdamseakten.nl/artikel/1021/bijltjesdag-live/. Dat het op 29 mei nat en kil was komt uit: Buisman, Duizend jaar weer, deel 6, p. 692.

			Het antipatriotse pamflet, door een club die zich de Oprechte Vaderlandsche Societeit noemde, bevindt zich in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 304.

			Zie voor de activiteiten van de commissarissen van het defensiewezen en de voorbereidingen voor de verdediging van Amsterdam: SAA defensiewezen 5032. Over Frederik Rijngraaf van Salm: Van Nimwegen, De Nederlandse Burgeroorlog, pp. 184–186. Dat Amsterdam nu een ‘moord- en roofhol’ was komt uit een brief van oud-burgemeester Jacob Elias. Zie: Elias, Vroedschap, p. CLXVIII.

			==

			De Pruisen komen

			Bicker beschrijft hoe hij de versterkingen liet zien aan de Franse gezant in zijn brief aan journalist Dumont-Pigalle: SAA Bicker 195, inventarisnummer 309. Daarin ook zijn reactie toen de Franse hulp niet bleek te komen.

			Over de aanhouding van prinses Wilhelmina bij Goejanverwellesluis: Van Nimwegen, De Nederlandse Burgeroorlog, pp. 242–244; Rosendaal, De Nederlandse Revolutie, pp. 50–52; Arie Wilschut, Goejanverwellesluis. De strijd tussen patriotten en prinsgezinden, 1780–1787, Hilversum 2000, pp. 12–15.

			De brief vol frustratie die Bicker op 29 augustus 1787 aan Engelbert van Berckel schreef, zit in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 293.

			Over de dreiging en de komst van de Pruisen: Van Nimwegen, De Nederlandse Burgeroorlog, pp. 253–277.

			Ook de opmerkingen over de lege Amsterdamse schatkist en over de ‘grote Rijngraaf’ die Utrecht overleverde aan de Pruisen, en het verhaal over de baron van Grothausen (die Bicker ook wel ‘Grothaus’ noemt), komen uit de beschrijving van Bicker voor Dumont-Pigalle: SAA Bicker 195, inventarisnummer 309. Colenbrander noemt Grothausen (‘meer een bemoeial dan een fortuinzoeker’) in De Patriottentijd, deel 2, pp. 103–105.

			==

			Abbema onderhandelt

			Over Abbema’s opdracht tot inundatie, zie de stukken over het proces dat daarover later werd aangespannen (waarover meer in deel 4): SAA Bicker 195, inventarisnummer 307. De beschrijving van Abbema’s eerste gesprekken met de hertog van Brunswijk komt uit het verslag van Jacob Luden, dat Bicker bewaarde, nu in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 297. Het verhaal over het gezantschap naar prinses Wilhelmina en Abbema’s tweede tocht naar de hertog van Brunswijk is gebaseerd op de beschrijving die Abbema zelf op verzoek van Bicker op papier zette voor de journalist Dumont-Pigalle: SAA Bicker 195, inventarisnummer 309.

			Over Matthias Temminck: Elias, Vroedschap, deel 2, p. 986. Het antwoord van de prinses aan Geelvinck en Temminck in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 293.

			Bickers pogingen om de stad te verdedigen en zijn wanhoop komen uit zijn brief aan Dumont-Pigalle: SAA Bicker 195, inventarisnummer 309. Over de Pruisische opmars: Van Nimwegen, De Nederlandse Burgeroorlog, pp. 280–291; Rosendaal, De Nederlandse Revolutie, pp. 53–55.

			==

			Ontslagen

			Dat hij de bittere kelk moest drinken (‘boire le calice amer’) schreef Bicker aan de journalist Dumont-Pigalle: SAA Bicker 195, inventarisnummer 309. Daarin beschreef hij ook zijn ontmoeting met de hertog van Brunswijk, en benadrukte hij vooral dat hij nooit zwakte had getoond. Hij schrijft ook dat hij dagboeken heeft bijgehouden van zijn onderhandelingen met de hertog, maar die ben ik niet in het archief tegengekomen.

			Over de overwinning van de Pruisen en de genoegdoening aan Wilhelmina: Van Nimwegen, De Nederlandse Burgeroorlog, pp. 291–305.

			Het extract van de vroedschapsresolutie van 10 oktober 1787, waarin Amsterdam toegaf aan de eisen van prinses Wilhelmina in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 293. Over de eisen van prinses Wilhelmina: uittreksel van de vergadering van de Staten van Holland van 11 oktober 1787 over ‘de satisfactie, geëist door prinses Wilhelmina, voor het geweld dat haar is aangedaan, tegen de auteurs en aanstichters’, SAA Bicker 195, inventarisnummer 297. Daarin ook de ontslagbrief van Jan Bernd Bicker, en de proclamatie met het verzoek aan de Amsterdammers om ‘om de vrede’ oranje te dragen, van 11 oktober 1787. De anekdote over Dedel en de versierde koets: Het praal toneel, der gezeegende omwenteling in de Zeven Vereenigde Nederlanden: voorgevallen in de drie laatste maande des jaars 1787, en 2 volgende jaaren, Amsterdam 1791, volume 1, p. 41.

			Over het ingrijpen van de stadhouder in het Amsterdamse stadsbestuur: Maarten Hell, ‘Revolte, rust en revolutie 1747–1795’, Geschiedenis van Amsterdam II-2: Zelfbewuste stadstaat 1650–1813, Amsterdam 2005, pp. 369–370. Stukken over het ontslaan van de officieren van de schutters in november 1787: NA Bicker 3.20.04.01, inventarisnummer 8. Het proces tegen de commissie tot het defensiewezen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 306.

			Bicker beschrijft zijn vlucht uit Amsterdam in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 154. Dat is de tocht waarmee dit boek begint. De versregels over Catharina komen uit het gedicht bij haar portret: SAA Bicker 195, inventarisnummer 286.

			==

			==

			DEEL 4: BALLING

			==

			Dit deel is grotendeels gebaseerd op de verslagen en verhalen die Jan Bernd Bicker schreef over zijn tijd in ballingschap en die in de inventaris van het Stadsarchief Amsterdam gecategoriseerd zijn als ‘reisbeschrijvingen’. Soms zijn het echte dagboeken, of journaals, zoals Bicker ze zelf noemt. Soms zijn het meer een soort memoires die hij achteraf geschreven heeft. Een uitgave van een deel van de reisbeschrijvingen is te vinden in: M.N. Bisselink en A. Doedens, Jan Bernd Bicker: een patriot in ballingschap 1787–1795, Amsterdam 1983. Veel van de politieke verwikkelingen en intriges onder de gevluchte patriotten zelf komen in Bickers stukken niet voor, en daarom ook niet in dit boek. Zie daarvoor: Joost Rosendaal, Bataven! Nederlandse vluchtelingen in Frankrijk 1787–1795, Nijmegen 2003, onder meer pp. 183–226.

			Voor de plaatsnamen heb ik de variant gebruikt die Bicker zelf het meest noemt, maar dan aangepast aan de moderne spelling, zodat de lezer kan volgen waar het verhaal zich afspeelt. Dat brengt soms wel wat inconsequenties met zich mee. Zo schrijf ik (in navolging van Bicker) bijvoorbeeld de Nederlandse benaming ‘Rijsel’ in plaats van Lille, maar ook de Franse benaming ‘Arras’ in plaats van Atrecht.

			==

			Hôtel Ferraris

			Zijn tocht van Amsterdam via Antwerpen naar Brussel en zijn eerste jaar daar heeft Jan Bernd Bicker achteraf beschreven in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 154. Daarin bevindt zich ook een kopie door Bickers dochter Catharina (Cato), waarin zij Bicker bijvoorbeeld verbetert als hij schrijft dat hij toen zeven kinderen had: hij had er negen. Het verslag is ook opgenomen in: Bisselink en Doedens, Een patriot in ballingschap, pp. 23–40. Bickers reispapieren van 1787 zijn te vinden in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 270.

			In het Hôtel Bellevue, waar Bicker aanvankelijk in Brussel logeerde, is nu het museum BELvue, over de geschiedenis van België: http://www.belvue.be/nl/about. Over de patriotse vluchtelingen in de Zuidelijke Nederlanden: Rosendaal, Bataven! De schatting van het aantal daarheen gevluchte patriotten staat op p. 70.

			Over Joseph de Ferraris en de Ferraris-kaarten: K. de Coene, T. Ongena et al., ‘Ferraris, the legend’, The Cartographic Journal 49, 2012, pp. 30–42.

			Stukken over de aanstelling van een Hollandse predikant in Brussel: SAA Bicker 195, inventarisnummer 279. Een concept voor een verzoekschrift van de Nederlandse patriotten uit 1788 om in hun eigen kerk dopen, trouwen en begraven te mogen registreren: SAA Bicker 195, inventarisnummer 278.

			Over de Hollandse gemeenschap en de Hollandse Sociëteit in Brussel: Rosendaal, Bataven!, pp. 74–78.

			Bickers correspondentie over het proces tegen hem en de andere voormalige commissarissen van het defensiewezen in Amsterdam: SAA Bicker 195, inventarisnummer 306. Daarin ook de brief van Abbema en Bicker over het proces, waarin ze schrijven ‘dat men ons zoekt te kwellen’ (11 februari 1788) en de brieven van Lodewijk Hovy.

			Stukken over Bickers bezwaren tegen de belasting die de Hollandse vluchtelingen in 1788 aan de Staten van Holland moesten betalen bevinden zich in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 280. Over die belasting, de vijfentwintigste penning: Joost Rosendaal, De Nederlandse Revolutie. Vrijheid, volk en vaderland 1783–1799, Nijmegen 2005, pp. 64–65.

			==

			Motman

			Het verhaal over Gerrit Motman vertelt Bicker ook in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 154. Hij heeft het duidelijk een tijd na de gebeurtenissen geschreven en noemt er geen specifieke datum bij. Bicker heeft het geschreven als een spannend verhaal, en ik heb zijn verhaal in mijn beschrijving op de voet gevolgd.

			Zie over Gerrit Willem (van) Motman: Pieter van Wissing, In louche gezelschap. Leven en werk van de broodschrijver Philippus Verbrugge (1750–1806), Hilversum 2018, p. 162, en zijn portret bij het RKD: https://rkd.nl/nl/explore/images/124546. Op dat portret is ook de beschrijving van Motman gebaseerd.

			Over de abt Simon Wouters: Bisselink en Doedens, Een patriot in ballingschap, p. 116, noot 131.

			Bickers aantekeningen over zijn waarschuwingen aan Trauttmansdorff en de revolutie in Brabant: SAA Bicker 195, inventarisnummer 282, pp. 1072–1074.

			==

			1789

			Bickers opmerkingen over zijn bezoek aan Parijs en Versailles en over het verloop van de Franse Revolutie staan in zijn autobiografische en politieke aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Die aantekeningen maakte hij vermoedelijk trouwens jaren later, maar hij was ook in Brussel ongetwijfeld wel op de hoogte van de ontwikkelingen in Frankrijk. Zie ook: Bisselink en Doedens, Een patriot in ballingschap, pp. 36–39. Zie over Cornelis Graafland de ‘Brief van de maand maart 2013’ van het onderzoeksproject ‘Brieven als buit’ van de Universiteit Leiden onder leiding van prof.dr. Marijke van der Wal: https://www.universiteitleiden.nl/binaries/content/assets/geesteswetenschappen/onderzoeksprojecten/brieven-als-buit/brief-van-de-maand-maart-2013.pdf.

			Over Nederlandse patriotten die de opening van de États-Généraux bijwoonden: Rosendaal, Bataven!, pp. 265–266. Bicker reisde met Daniël Canter Camerling naar Parijs.

			Over de Franse Revolutie, en de betekenis voor de Nederlandse patriotten en de latere Bataafse Republiek: Joris Oddens, Pioniers in schaduwbeeld. Het eerste parlement van Nederland 1796–1798, Nijmegen 2012, pp. 45–54. De anekdote over de kogels die Bicker net misten komt uit: SAA Bicker 195, inventarisnummer 154.

			Over de plannen die de Nederlandse patriotten in ballingschap maakten voor een revolutie en een grondwet in de Nederlandse Republiek: Rosendaal, Bataven!, p. 273.

			Bickers aantekeningen over het stoken van Oranjeaanhangers tegen de Nederlandse patriotten in Brussel en over het pamflet: SAA Bicker 195, inventarisnummer 282, pp. 1072–1074. In datzelfde inventarisnummer ook afschriften van stukken over de revolutie in Brabant: pp. 1061–1069. Volgens Bicker probeerden de Oranjeklanten de patriotten vooral te beschuldigen van heulen met de Oostenrijkers. Zie ook: Bisselink en Doedens, Een patriot in ballingschap, pp. 40–45. Volgens Joost Rosendaal lag de nadruk vooral op hun contacten met de democraten: Rosendaal, Bataven!, pp. 80–84.

			==

			Verliezen

			De beschrijving van de reis naar Parijs en Sèvres, van alle gebeurtenissen daar en de reis terug naar Brussel, is gebaseerd op Bickers aantekeningen in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Daarin staan ook zijn notities over de historische gebeurtenissen in Frankrijk. Zie ook: Bisselink en Doedens, Een patriot in ballingschap, pp. 45–48. Een brief van ‘Q.N.’ aan Bicker van 9 april 1790 verwijst naar de zwangerschap van Catharina: SAA Bicker 195, inventarisnummer 170. Over de ‘gewone’ vluchtelingengemeenschap in Frankrijk en het steunfonds: Rosendaal, Bataven!, onder meer pp. 100–134 en 159–182. Bicker schrijft daar zelf niet over.

			Bicker meldt alleen dat het kindermeisjes Gerritje zich in diezelfde tijd probeerde te verdrinken ‘in het kleine goudviskommetje’. Ik ga ervan uit dat hij ‘kom’ hier gebruikt in de betekenis van ‘vijver’. Waarom ze dat precies deed vertelt Bicker er trouwens niet bij. De portretten van Jan Bernd Bicker en Catharina Six door Edmé Quenedey worden bewaard in het Stadsarchief Amsterdam, collectie tekeningen en prenten, toegangsnummer 10097, inventarisnummer 1886. In de Beeldbank: https://beeldbank.amsterdam.nl/afbeelding/010097009530 en https://beeldbank.amsterdam.nl/afbeelding/010097009531.

			Matthijs Ooster was in 1777 voor het eerst schepen, tegelijk met Bicker. Zie: Amsterdam, in zyne geschiedenissen [...] en regeeringe, beschreeven. Om te dienen ten vervolge op het werk van Jan Wagenaar, vierde stuk, Amsterdam 1788, p. 568.

			Bicker beschrijft het reisje naar Nantes in de zomer van 1791 in een dagboekje: SAA Bicker 195, inventarisnummer 155. Waarom hij precies naar Nantes ging, zegt Bicker niet. Dat het een soort verkenningstocht was, is mijn interpretatie (en ook die van: Bisselink en Doedens, Een patriot in ballingschap, pp. 48–52).

			Dat Abbema enthousiast was over het idee van een constitutionele monarchie in Nederland, en dat Bicker daarop de vriendschap dreigde te verbreken, weet ik uit Rosendaal, Bataven!, p. 304.

			Over het Bataafse Legioen: Rosendaal, Bataven!, pp. 315–317. Over de hoop dat de revolutie zou overslaan naar Nederland en de plannen van de Fransen om de Nederlandse Republiek in te nemen: Rosendaal, Bataven!, pp. 368–377. Dat Schimmelpenninck in de zomer van 1792 op bezoek kwam in Brussel schrijft Bicker in zijn autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Over de activiteiten van de patriotten intussen in Nederland: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 54–62. Het krantje Le Batave ou le nouvelliste étranger van 15 februari 1793 en nog een hele stapel kranten die Bicker bewaarde: NA Bicker 3.20.04.01, inventarisnummer 12.

			Bicker beschrijft de ziekte en het overlijden van Catharina Six in de nauwkeurige aantekeningen die hij bijhield over zijn gezin en hun gezondheid: SAA Bicker 195, inventarisnummer 30. Daarin vermeldt hij ook de ziektes van de kinderen en het doodgeboren meisje. Bickers aankondiging van het overlijden van Catharina: SAA Bicker 195, inventarisnummer 192. In het archief ook de Brusselse overlijdensakte van Catharina Six: SAA Bicker 195, inventarisnummer 193. Catharina Six werd op 30 april 1793 begraven in de Oude Kerk in Amsterdam: begraafregister van de Oude Kerk in het Stadsarchief Amsterdam van de Burgerlijke Stand: doop-, trouw- en begraafboeken van Amsterdam, toegangsnummer 5001, inventarisnummer 1051, p. 55v.

			==

			Aftocht

			Bickers journaal van zijn moeizame tocht van Brussel naar Nantes, van 20 maart tot 13 mei 1793, is de basis voor dit hoofdstuk: SAA Bicker 195, inventarisnummer 156. Ook: Bisselink en Doedens, Een patriot in ballingschap, pp. 55–68. Bicker zegt niet wie van de kinderen precies op welk moment met hem meereisden en wie met Van der Hoop, maar schrijft wel dat ‘de oudere kinderen’ volgden met Van der Hoop, waaruit ik opmaak dat hij toen zelf de jongere kinderen bij zich had.

			De politieke historische gebeurtenissen die ik in dit hoofdstuk noem, zoals de Franse nederlaag tegen de Oostenrijkers en de executie van Marie-Antoinette, vermeldt Bicker in de aantekeningen in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151.

			Daarin noemt hij ook zijn inspanningen om een verblijfsvergunning te krijgen, en dat hij dienst nam bij de Bataafse kanonniers. Over burgerschap en verblijfsvergunning in Frankrijk ook: Rosendaal, Bataven!, p. 403. Over de schenkingen door Bicker en Van der Hoop (en Jan van Heemskerck, die ik heb weggelaten) en het verkrijgen van het burgerschap: SAA Bicker 195, inventarisnummer 272. Zie ook: Rosendaal, Bataven!, pp. 562–563.

			Over Robespierre, de Franse grondwet van 1793, en het schrikbewind: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 50–54 en bijvoorbeeld Maurice Blessing, ‘Robespierre en de Terreur van de Franse Revolutie’, Historisch Nieuwsblad 2/2016: https://www.historischnieuwsblad.nl/nl/artikel/44677/robespierre-en-de-terreur-van-de-franse-revolutie.html.

			==

			Schrik

			Bicker heeft zijn tocht van Nantes naar Parijs en terug achteraf beschreven als een avontuur, en zijn dochter Catharina heeft het nog eens overgeschreven (waarschijnlijk in de vroege negentiende eeuw, aangezien ze in plaats van het jaartal 1794 per ongeluk 1894 schreef): SAA Bicker 195, inventarisnummer 157. Ik heb in mijn beschrijving Bickers tekst gevolgd. Bicker plaatst de gebeurtenissen zelf in februari 1794, maar Abbema’s gevangenschap en de oorlog in de Vendée speelden al in de maanden daarvoor. Over de zaak en de gevangenschap van Abbema: Rosendaal, Bataven!, pp. 405–408. Zie over Bickers avontuur ook: W.J. van Hoboken, ‘Avonturen van een Amsterdamse patriot onder het Frans schrikbewind’, in: Maandblad Amstelodamum XLV, maart 1958, pp. 49–55. En: Bisselink en Doedens, Een patriot in ballingschap, pp. 68–72.

			==

			Naar veiligheid

			De beschrijving van de reis van Nantes naar Zwitserland is gebaseerd op Bickers journaal: SAA Bicker 195, inventarisnummer 158. Zie ook: Bisselink en Doedens, Een patriot in ballingschap, pp. 72–77. Ik weet niet wat Claire mankeerde, maar later (zie het volgende hoofdstuk) schrijft Bicker dat hij de Zwitserse arts Samuel-Auguste Tissot wilde raadplegen voor een van zijn kinderen. Tissot was onder meer gespecialiseerd in zenuwziekten en migraine. Over Bickers metgezel Bourcard weet ik eigenlijk niets. Bicker noemt zijn voornaam niet. Bisselink en Doedens wijzen erop dat hij waarschijnlijk uit een Zwitserse familie (Burkart, Burkhart) stamde: Een patriot in ballingschap, p. 122, noot 238. Dat Bicker door de oorlog niet bij zijn geld in Amsterdam kon: Rosendaal, Bataven!, p. 422.

			Paspoorten van Bicker en de kinderen in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 272.

			Over generaal Albert van Rijssel: Olaf van Nimwegen, De Nederlandse burgeroorlog (1748–1815), Amsterdam 2017, pp. 197–198 en 215–216.

			==

			Asielzoekers

			De verwikkelingen in Zwitserland en de pogingen van Bicker en Van der Hoop om een woonplaats te vinden heb ik geput uit het dagboekje dat Bicker zelf ‘journaal van enige reizen door Zwitserland’ noemt: SAA Bicker 195, inventarisnummer 159. Zie ook: Bisselink en Doedens, Een patriot in ballingschap, pp. 79–85.

			Het verzoek van Bicker en Van der Hoop om zich tijdelijk in Neuchâtel te mogen vestigen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 274.

			Toestemming van Yverdon aan Bicker en Van der Hoop om daar tijdelijk te blijven: SAA Bicker 195, inventarisnummer 273.

			Dat Bicker in mei-juni 1794 belroos had weet ik uit een aanvulling die zijn dochter Catharina gaf bij de kopie die ze van zijn autobiografische aantekeningen maakte: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151.

			Burgerbrief van Bienne voor Bicker en zijn kinderen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 275. Bicker gebruikt meestal de naam Bienne (heel soms ook Biel) en ik volg hem daarin. De plaats heet tegenwoordig offi­cieel Biel/Bienne, maar dat vond ik te modern voor dit verhaal.

			==

			Overwinnen

			De uitstapjes in Zwitserland van juni tot augustus 1794 beschrijft Bicker in het journaal: SAA Bicker 195, inventarisnummer 159. Die van half augustus 1794 tot januari 1795 in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 160. De verwikkelingen in Frankrijk en de Nederlanden in juni 1794 noemt Bicker kort in zijn aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151.

			De brieven van Abbema, van 22 november 1794, 3 januari 1795 en 24 januari 1795 staan in Bisselink en Doedens, Een patriot in ballingschap, pp. 95–97. Over het oprukken van de Franse troepen in de Nederlandse Republiek en de omwenteling van januari 1795: Van Nimwegen, De Nederlandse Burgeroorlog, pp. 305–321; Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 62–65; Rosendaal, De Nederlandse Revolutie, pp. 97–98.

			==

			Terug

			De reis van Bienne terug naar Holland beschrijft Bicker in een journaal: SAA Bicker 195, inventarisnummer 161. Hij heeft het verslag in het Frans geschreven. Een Nederlandse vertaling van een deel van het verslag in: Bisselink en Doedens, Een patriot in ballingschap, pp. 87–94.

			Bicker heeft het over ‘het kleine fort Basse’, waar de Nederlandse douane is; gezien de locatie, na Zandvliet en voor Bergen op Zoom, ga ik ervan uit dat het Fort Bath is.

			Bickers reisverslag eindigt abrupt als ze op 6 mei 1795 de Oude Rijn opvaren. Dat ze 8 mei aankwamen in Spaarndam, en ook dat de jachten door Pieter Paulus gestuurd waren, staat in de autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Dat ze via het Haarlemmermeer voeren staat nergens, maar is wel waarschijnlijk.

			Over de procedure van de eerste verkiezingen in Amsterdam, en alle problemen die zich daarbij voordeden: Joh.C. Breen, ‘De regeering van Amsterdam gedurende den Franschen tijd’, Jaarboek Amstelodamum 12, 1914, pp. 1–130, specifiek: pp. 1–32. In de bijlage op p. 104: de lijst van de honderdtwintig genomineerde volksvertegenwoordigers van 19 mei 1795, waarin Jan Bernd Bicker vermeld staat als wonende op zijn buitenplaats ‘in de Zandpoort’ – op Velserhooft dus. De verkoop van het huis aan de Herengracht op 4 april 1792: Stadsarchief Amsterdam, archief van de schepenen: kwijtscheldingsregisters, toegangsnummer 5062, inventarisnummer 166.

			==

			==

			DEEL 5: VOLKSVERTEGENWOORDIGER

			==

			Terwijl bij de vorige delen steeds één type bron de overhand had, is dit deel op allerlei verschillende soorten archiefmateriaal gebaseerd. Eigenlijk op al die soorten bronnen die in de vorige delen langskwamen: brieven, memoires, politieke aantekeningen en reisverslagen. Het betekent dat ik zelf meer een selectie uit de bronnen heb gemaakt dan bij de vorige delen en daarmee ook dat ik meer richting heb gegeven aan de afronding van Bickers verhaal.

			==

			Het Volk van Amsterdam

			Over de verkiezingen en de benoeming van de eerste representanten van het volk van Amsterdam, en de verwikkelingen die volgden: Joh.C. Breen, ‘De regeering van Amsterdam gedurende den Franschen tijd’, Jaarboek Amstelodamum 12, 1914, pp. 1–130, specifiek 1–46. Daaruit komt ook het tafereel waarmee dit hoofdstuk begint. Verder: Thomas Poell, The Democratic Paradox. Dutch Revolutionary Struggles over Democratisation and Centralisation (1780–1813), proefschrift Universiteit Utrecht 2007, pp. 80–82. Zie over die eerste verkiezingen ook mijn eigen artikel: Mariëlle Hageman, ‘Vrije verkiezingen in Amsterdam’, Historisch Nieuwsblad, maart 2014, pp. 62–69.

			De oproep aan Jan Bernd Bicker om naar het stadhuis te komen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 195. Al eerder had Bicker opdracht gekregen om in de periode 8–12 juni 1795 in de stad te zijn, voor het geval hij gekozen zou worden: SAA Bicker 195, inventarisnummer 196.

			Bicker beschrijft de installatie en de bijeenkomsten van de representanten van het volk van Amsterdam in zijn aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 379. Over het verdrag tussen de Bataafse Republiek en de Franse Republiek van 16 mei 1795: Joris Oddens, Pioniers in schaduwbeeld. Het eerste parlement van Nederland 1796–1798, Nijmegen 2012, p. 70.

			Bickers aantekeningen over de volksstem: SAA Bicker 195, inventarisnummer 380.

			==

			Nationale Vergadering

			Bicker geeft zelf een uitvoerige beschrijving van zijn verkiezing in de Nationale Vergadering – inclusief de brief met zijn overwegingen – en van hoe hij zelf zijn stem uitbracht, en daarop is het eerste deel van dit hoofdstuk gebaseerd: SAA Bicker 195, inventarisnummer 162. De officiële documenten rondom zijn verkiezing zijn bewaard in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 196. Zie over de verkiezingen voor de Nationale Vergadering: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 101–116. Over de vervanging van de zieke Jan Messchert van Vollenhoven: Decreeten der Nationale Vergadering Representeerende het Volk van Nederland, Den Haag 1796, deel 1, maart 1796, pp. 564–565.

			Bicker beschrijft de eerste zitting van de Nationale Vergadering in de notulen die hij in 1796 en 1797 maakte van de vergaderingen: NA Bicker 3.20.04.01, inventarisnummer 59. Daarin staat ook de brief van Abbema vermeld. Dit is een dik pak aantekeningen, dat in toon en karakter opvallend verschilt van de aantekeningen die Bicker in de jaren tachtig maakte van de Amsterdamse vroedschapsvergaderingen en waarin hij steeds uitvoerig zijn eigen standpunten en zijn mening over wat anderen zeiden benadrukte. Deze latere notulen zijn veel korter en droger, en Bicker plaatst zichzelf minder op de voorgrond. Dat komt overeen met het beeld dat Joris Oddens schetst van Bickers deelname aan de Nationale Vergadering: hij was hardwerkend, plichtsgetrouw, koos gedoseerd de momenten om zijn mening te geven (Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 319–320). Het ideaal van de volksvertegenwoordiging waarvoor Bicker zich eerder zo fel inzette was dan ook al bereikt (en eigenlijk ging het nieuwe stelsel veel verder dan hij zelf ooit had gedacht of zelfs gewild). Het betekent meteen ook dat deze notulen niet zo sturend zijn geweest voor het verhaal in dit boek als Bickers eerdere aantekeningen, net zoals Bicker in deze tijd een minder sturende rol in de politieke geschiedenis speelde. Verder heb ik voor de beschrijving van die eerste zitting van de Nationale Vergadering gebruikgemaakt van: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 140–143.

			Over de parlementaire commissies en de Commissie voor Buitenlandse Zaken: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 166–167. Bickers aantekeningen over zijn werk in de Commissie voor Buitenlandse Zaken in april en mei 1796: SAA Bicker 195, inventarisnummer 391. Henric Bickers werkzaamheden voor de Commissie voor Buitenlandse Zaken: SAA Bicker 195, inventarisnummer 513. Over de dood van Pieter Paulus: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, p. 143.

			Bickers toespraak(je) als voorzitter van de Nationale Vergadering in 1796: SAA Bicker 195, inventarisnummer 372.

			De stukken over Bickers beslissing om troepen naar Amsterdam te sturen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 381. De Nationale Vergadering nam de beslissing over: Extract uit het Register der Decreeten van de Nationaale Vergadering, representeerende het Volk van Nederland, donderdag 12 mei 1796. Over het kanonniersoproer: Simon Schama, Patriots and Liberators. Revolution in the Netherlands 1780–1813, Londen 1992 (tweede editie), pp. 253–255, en Jan Postma, Alexander Gogel (1765–1821). Grondlegger van de Nederlandse staat, Hilversum 2017, p. 65–66. De representanten van het volk van Amsterdam besloten in de vergadering van 5 maart 1796 zich voortaan ‘Raad der gemeente van Amsterdam’ te noemen, aangezien de Nationale Vergadering nu bestond uit representanten van het volk van Nederland: Stadsarchief Amsterdam, archief van het Nieuw Stedelijk Bestuur, toegangsnummer 5053, inventarisnummer 26, p. 774.

			==

			Grondwet

			Bickers gedachten over hoe moeilijk het werk van de grondwetcommissie zou worden komen uit een toespraak die hij als voorzitter van de Nationale Vergadering van plan was te houden, omdat hij ‘gewaarschuwd was’ dat de leden van de commissie ook een toespraak zouden houden voor zij zich terugtrokken om aan hun taak te beginnen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 372. Uiteindelijk hield niemand een toespraak. Bickers toespraak met het advies het grondwetplan aan te nemen als discussiestuk: SAA Bicker 195, inventarisnummer 374. Zie over de grondwet als discussiestuk: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 158–160.

			Over de verschillende partijen in de Nationale Vergadering: Joris Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 195–236. Ik heb het woord ‘woest’ gebruikt omdat Bicker in zijn notulen van 17 mei 1796 (wel in een heel andere context) schrijft dat Pieter Vreede ‘onder de woeste hoop’ was: NA Bicker 3.20.04.01, inventarisnummer 59. Het contrast tussen Vreede en Bicker, en ook Jacob Hahn (die zich trouwens bij geen enkele partij aansloot) blijkt vrijwel vanaf het begin van de notulen. Zie over de debatten over de eenheidsstaat en de volksvertegenwoordiging in de Bataafse tijd ook: Mart Rutjes, Door gelijkheid gegrepen. Democratie, burgerschap en staat in Nederland 1795–1801, Nijmegen 2012.

			Over de sociëteit van de moderaten, inclusief de toespraak van D’Escury: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 218–219. Het huwelijk van Suze en D’Escury vermeldt Bicker in zijn autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151.

			De opmerking ‘Lange, lange discussies’ komt uit de notulen van Bicker van 8 februari 1797 in: NA Bicker 3.20.04.01, inventarisnummer 59.

			Over het referendum over de grondwet, en de campagne van de radicalen: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 272–282. Bickers opmerking dat mensen eerder geneigd zijn iets af te keuren dan iets goed te keuren komt eigenlijk uit zijn eerdere toespraak over het plan voor de grondwet: SAA Bicker 195, inventarisnummer 374.

			De opmerking ‘Laat Oranje in de vuist lachen...’ komt uit Bickers notulen van de eerste bijeenkomst van de tweede Nationale Vergadering op 1 september 1797: NA Bicker 3.20.04.01, inventarisnummer 59. Over de tweede Nationale Vergadering: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 286–302, Bickers benoeming tot de Commissie voor Buitenlandse Zaken op p. 294. Een extract uit de registerdecreten van de Nationale Vergadering over Bickers benoeming in de Commissie voor Buitenlandse Zaken: SAA Bicker 195, inventarisnummer 197. En instructies voor de commissie: SAA Bicker 195, inventarisnummer 400.

			De verhuizing naar het Voorhout in Den Haag vermeldt Bicker in zijn autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Hij schrijft dat hij in het huis van Bisdom ging wonen, waarschijnlijk Dirk Rudolph Wijckerheld Bisdom, die in 1796 naar Leiden was verhuisd: P.C. Molhuysen en P.J. Blok (red.), Nieuw Nederlandsch biografisch woordenboek, deel 4, Leiden 1918, pp. 151–153.

			Het overlijden van Suze, en de geboorte van een dood jongetje, beschrijft Bicker in zijn autobiografische aantekeningen (SAA Bicker 195, inventarisnummer 151) en ook in de aantekeningen die hij maakte over zijn gezin (SAA Bicker 195, inventarisnummer 30). De overlijdensadvertentie komt uit de Rotterdamse Courant van 14 november 1797.

			Over het manifest van de radicalen: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 298–302. Bickers reactie komt daar ook uit en staat op p. 300. Dat Bicker wat hij in Frankrijk gezien had beschouwde als een afschrikwekkend voorbeeld is een interpretatie van mij, gebaseerd op een combinatie van een opmerking die hij zelf maakt in een brief aan Reinhard van Lynden (3 juli 1798: SAA Bicker 195, inventarisnummer 175), dat zijn ervaring in Frankrijk hem gebood iedereen op het hart te drukken brave vaderlanders aan te moedigen op waardige lieden te stemmen, en op een brief die Balthasar Abbema op 1 september 1797 schreef aan Johan Valckenaer: ‘Wij hebben op eene school van revolutiën geweest, en waarlijk daar hebben wij geleerd wat de gevolgen zijn als de demagogie zelve regeert’: P.C. Molhuysen en P.J. Blok (red.), Nieuw Nederlandsch biografisch woordenboek, deel 4, Leiden 1918, p. 4.

			Joris Oddens wees me erop dat het vrij raadselachtig is waarom juist Bicker zo gehaat werd door de radicalen (hij zou zelfs het gevaarlijkste wezen in de Nationale Vergadering zijn, volgens het pamflet Monument voor het aankomend geslacht; opgericht in de Bataafsche Republiek; of karakterschets der Volksvertegenwoordigers, zitting hebbende in de Nationale Vergadering), terwijl hij een aantal van hun standpunten deelde. Ik heb daar ook niet helemaal een verklaring voor, en dit boek is daar ook niet de plek voor, aangezien het vooral Bickers visie bevat. Ik heb toch geprobeerd kort een idee te geven van wat de redenen zouden kunnen zijn (ze overlappen deels met die die Oddens zelf geeft: Pioniers in schaduwbeeld, p. 320), maar het blijft vrij speculatief. Dat het niet zozeer inhoudelijk botste maar vooral ook wat betreft de stijl van politiek bedrijven is ook mijn interpretatie.

			==

			Staatsgreep

			Bicker beschrijft zijn arrestatie en gevangenschap in een uitvoerig verslag: SAA Bicker 195, inventarisnummer 163. Andere documenten over Bickers arrestatie in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 401. Daarin onder meer het arrestatiebevel en de orders voor Van der Helm en stukken over de kas van de Commissie voor Buitenlandse Zaken. De opmerking over de ‘Bataafse vrijheid’ verwijst ook naar een brief die Bicker op 7 juli 1798 vanuit zijn gevangenschap verstuurde aan zijn lotgenoten op Huis ten Bosch: ‘Hoewel ex carcere evenwel 4de jaar der Bataafse Vrijheid’ (SAA Bicker 195, inventarisnummer 175).

			Over de staatsgreep verder: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 302–336; Niek van Sas, Bataafse Terreur. De betekenis van 1798, Daendelslezing 21 januari 2011, Nijmegen 2011; Poell, The Democratic Paradox, pp. 96–98.

			Over Willem Berend Buys: Repertorium van ambtsdragers en ambtenaren 1428–1861: http://resources.huygens.knaw.nl/repertoriumambtsdragersambtenaren1428-1861/app/personen/9561. Hij werd min of meer de eerste Nederlandse minister van Buitenlandse Zaken.

			Het dreigversje stond in de Constitutioneele oprechte Bataafsche courant van 12 februari 1798. Een afschrift in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 287 (in de inventaris omschreven als ‘Vers op Jan Bernd Bicker’).

			==

			Gevangen

			Dit hoofdstuk is helemaal gebaseerd op Bickers uitvoerige verhaal over zijn gevangenschap (SAA Bicker 195, inventarisnummer 163), aangevuld met de brief die hij schreef om zich te verdedigen tegen beschuldigingen dat hij in Wijk bij Duurstede voortdurend vrij had rondgelopen en heel veel wijn had gedronken (SAA Bicker 195, inventarisnummer 175).

			Dank aan Joris Oddens, die me erop wees dat Frédéric van Leyden secretaris van de Commissie voor Buitenlandse Zaken was geweest. Zie daarover: Pim Waldeck, Maarten van der Goes van Dirxland (1751–1826). Nederlands eerste minister van Buitenlandse Zaken, Nijmegen 2017, p. 100.

			Bicker noemt zijn Utrechtse vriend alleen ‘De Kock’. Ik denk dat het gaat om IJsbrand de Kock (1745–1811), die tegelijk met Bicker rechten studeerde in Utrecht. Zie: Het Utrechts Archief, archief van Jan de Kock en IJsbrand Janszn. de Kock te Jutphaas, toegangsnummer 1612.

			De opmerking van de Franse officieren tegen hun commandant heb ik vertaald. In Bickers verslag staat: ‘Ah, ça notre commandant, tu es pourtant une bonne bête.’

			In Bickers verslag staat dat de wandeling door de tuin een ‘elf schreedige wandeling’ was. Ik heb daar ‘elf-schreden-wandeling’ van gemaakt.

			==

			Ontsnapt?

			Dit verhaaltje komt helemaal uit Bickers verslag van zijn gevangenschap in Wijk bij Duurstede: SAA Bicker 195, inventarisnummer 163. Bicker schrijft daarin alleen dat zijn ‘oudste dochters’ de als boerin verklede vrouw spraken en daarna overlegden. Ik heb zelf ingevuld dat dat Claire, Antje en Jeanne waren. Hij schrijft ook dat de vrouw zei dat hij door een ‘riool’ ontsnapt was. Een riool kon in die tijd van alles zijn, van kanaal tot greppel tot dakgoot – maar dus geen riool zoals we dat nu kennen. Ik heb daarom maar gekozen voor het vrij neutrale ‘afvoerkanaal’.

			==

			Transport

			Ook dit hoofdstuk is bijna helemaal gebaseerd op Bickers verslag van zijn gevangenschap: SAA Bicker 195, inventarisnummer 163.

			De jonge Ardesch uit Nijkerk is misschien wel Engelbert George Ar­desch (1769–1849), die in 1811 burgemeester van Nijkerk zou worden.

			Over Lambertus Vonk: Joris Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 204–205.

			Of notaris Semler uit Heerenveen inderdaad Jan George Semler was weet ik niet helemaal zeker, maar ik vond het waarschijnlijk genoeg om in de tekst te zetten. Zie: Naamlijst van notarissen in Friesland 1606–1850 (http://www.mpaginae.nl/Notarissen/1606_36.htm) en Dagverhaal der handelingen van de Tweede Nationaale Vergadering, deel 8, Den Haag 1797, pp. 658–659.

			De bedankbrief van Bicker aan Reinhard van Lynden (3 juli 1798): SAA Bicker 195, inventarisnummer 175. Daarin ook de brief aan zijn lotgenoten op Huis ten Bosch, waarin hij schrijft dat hij soms tot twee uur ’s nachts zat te lezen.

			Over het referendum over de grondwet en de zuiveringen van de grondvergaderingen: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 333–351. Over het aanblijven van de leden van de Constituerende Vergadering: pp. 352–362.

			==

			Tussen hoop en vrees

			Het verhaal van Bickers gevangenschap in Leeuwarden staat ook in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 163. Over de nieuwe coup, van 12 juni 1798: Oddens, Pioniers in schaduwbeeld, pp. 366–380.

			De brief die Bicker aan Henric meegaf bij diens vertrek uit Leeuwarden is in tweevoud bewaard in het archief-Bicker: de originele brief die Henric bewaarde (SAA Bicker 195, inventarisnummer 462) en de kopie die Bicker zelf hield: SAA Bicker 195, inventarisnummer 175. In dat laatste inventarisnummer ook de brief met Bickers opmerkingen over Daendels (19 juni 1798), en zijn brief aan de gevangenen op Huis ten Bosch (7 juli 1798). De opmerking dat ze nu goede mensen moesten kiezen komt uit de brief aan Reinhard van Lynden (3 juli 1798), ook in dat inventarisnummer. Dat Bicker zich als hij weer vrij was wilde terugtrekken maak ik op uit een brief van Balthasar Abbema (29 juni 1798) in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 174.

			Het bevel aan Henric Bicker om, terwijl hij onderweg was naar Leeuwarden, terug te keren naar Den Haag: SAA Bicker 195, inventarisnummer 514. De brief die Bicker aan het schrijven was toen Henric kwam vertellen dat hij naar Velserhooft mocht: SAA Bicker 195, inventarisnummer 401.

			De brief van Cornelis de Gijselaar van 13 september 1798: SAA Bicker 195, inventarisnummer 171.

			Het huwelijk van Henric staat vermeld in de aanvullingen op Bickers autobiografische aantekeningen door zijn dochter Catharina (Cato): SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Henric trouwde met Wilhelmina Jacoba van Hoorn, maar Catharina noemt haar Jacqueline. De geboorte van dochter Johanna Catharina (Jenny) staat vermeld in Bickers aantekeningen over zijn gezin: SAA Bicker 195, inventarisnummer 30. Over de dood van Jeanne schrijft Bicker ook in de aantekeningen over zijn gezin: SAA Bicker 195, inventarisnummer 30. Verdere stukken over de dood en begrafenis van Jeanne: SAA Bicker 195, inventarisnummer 457.

			Dat Bicker directeur werd bij de Hollandsche (toen Bataafsche) Maatschappij der Wetenschappen in Haarlem: Natuurkundige verhandelingen van de Bataafsche Maatschappy der Wetenschappen te Haarlem, Amsterdam 1803, p. xiii. Dat ze ’s winters in Haarlem gingen wonen weet ik ook uit de aanvullingen op Bickers aantekeningen door Catharina: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. De opmerking over meteorieten en luchtballonnen verwijst naar Bickers aantekeningen in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 282. Over het eerste onderzoek naar meteorieten (‘steenen uyt de lucht nedergevallen’), naar aanleiding van de meteorietenregen in het Franse dorpje l’Aigle in 1803: pp. 1387–1389. Over de luchtreis van de Belgische wetenschapper en illusionist Robertson (Étienne-Gaspard Robert) van 1803: pp. 1391–1394.

			==

			Napoleon

			De beschrijving van de reis naar Brussel en het bezoek aan Napoleon is vooral gebaseerd op Bickers eigen verslag: SAA Bicker 195, inventarisnummer 164. Stukken over de aanloop naar het bezoek en de opdracht die Bicker en de andere gezanten meekregen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 404.

			Bickers aanstelling bij het Nationaal Syndicaat: SAA Bicker 195, inventarisnummer 198. Over het Nationaal Syndicaat: A.M. Elias, Het Nationaal Syndicaat 1802–1805, Bussum 1975. Bickers benoeming bij het Staatsbewind: SAA Bicker 195, inventarisnummer 199. Zie over het Staatsbewind ook: Bart Verheijen, Nederland onder Napoleon. Partijstrijd, identiteit en natievorming tussen 1801–1813, Nijmegen 2017, pp. 33–40.

			Het gesprek met Napoleon, door Bicker gedateerd op vrijdag 29 juli 1803, heb ik helemaal overgenomen (en vertaald) uit Bickers verslag: SAA Bicker 195, inventarisnummer 404. Daarin ook de brief van Schimmelpenninck over de snuifdozen. Verdere stukken over het gezantschap: SAA Bicker 195, inventarisnummer 405. Over het bezoek van de delegatie aan Napoleon ook: Waldeck, Maarten van der Goes, pp. 244–246 (die de inhoud van het gesprek dat Bicker dateerde op 29 juli verdeelt over verschillende dagen). Over de toenemende invloed van Napoleon in Nederland: Verheijen, Nederland onder Napoleon, pp. 59–80.

			==

			Onherroepelijk

			Schimmelpennincks verzoek aan Bicker om plaats te nemen in de vergadering van Hun Hoog Mogenden en Bickers antwoord: SAA Bicker 195, inventarisnummer 200. Over Schimmelpennincks benoeming tot raadpensionaris en zijn regering: Verheijen, Nederland onder Napoleon, pp. 81–93.

			De laatste vergadering van het Staatsbewind: Notulen van het Staats-­bewind der Bataafsche Republiek, volume 13, Den Haag 1805, p. 237. Bickers toespraak tot Schimmelpenninck: SAA Bicker 195, inventarisnummer 376.

			De informatie over Bickers leven in deze periode komt vooral uit de aanvullingen die zijn dochter Catharina schreef bij zijn autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151. Daarin schrijft zij onder 7 april 1803: ‘Ben ik stijf geworden’. Ik weet niet precies wat haar mankeerde, maar het lijkt erop dat ze verlamd is geraakt. In haar beschrijving van het overlijden van Jan Bernd Bicker (zie de epiloog) lijkt ze in ieder geval in een rolstoel te zitten, als ze schrijft dat men haar naar Bickers sterfbed ‘reed’ (‘on me roula’). De overlijdensadvertentie voor Claire: Amsterdamse Courant van 1 januari 1807.

			Bickers aantekeningen over de besprekingen over de aanstelling van Lodewijk Napoleon als koning: SAA Bicker 195, inventarisnummer 282, pp. 1443–1466. Zie ook: Verheijen, Nederland onder Napoleon, pp. 109–112.

			Over de ziekte van de kinderen en de dood van Jan Bernd ook Bickers aantekeningen in: SAA Bicker 195, inventarisnummer 30. In Bickers archief bevinden zich stukken over de koop van een huis aan de Nieuwe Uitleg in Den Haag in 1808 (SAA Bicker 195, inventarisnummer 234) en rekeningen voor renovatie van dat huis in de jaren 1808–1809 (SAA Bicker 195, inventarisnummer 235), maar het is mij niet duidelijk of hij daar ook echt is gaan wonen. Volgens de genoemde aantekeningen van Catharina woonden ze na de dood van Jan Bernd vooral op Oosterbeek. Henric Bicker nam in 1801 plaats in het Amsterdamse gemeentebestuur: SAA Bicker 195, inventarisnummer 515. Zie ook: Breen, ‘De regeering van Amsterdam’, p. 82, en Poell, The Democratic Paradox, p. 166. Vanaf 1806 werd hij ontvanger-generaal over de middelen te water en te lande in Amsterdam, later van het departement van de Zuiderzee: SAA Bicker 195, inventarisnummers 516–531.

			Over de inlijving bij het Franse keizerrijk: Verheijen, Nederland onder Napoleon, pp. 187–203.

			==

			==

			EPILOOG

			==

			Dag Catrijntje

			De epiloog is vrijwel helemaal gebaseerd op de beschrijving van Catharina (Cato) Bicker van de ziekte en de dood van haar vader, aan het eind van haar aanvullingen op zijn autobiografische aantekeningen: SAA Bicker 195, inventarisnummer 151.

			Het testament van Jan Bernd Bicker: SAA Bicker 195, inventarisnummer 201.

			Over het vertrek van de Fransen en de komst van Willem I: Verheijen, Nederland onder Napoleon, pp. 251–293.

			Dat Henric Bicker lid was van de Vergadering van Notabelen: Repertorium van ambtsdragers en ambtenaren 1428–1861: http://resources.huygens.knaw.nl/repertoriumambtsdragersambtenaren1428-1861/app/personen/382. Zijn adelsdiploma: SAA Bicker 195, inventarisnummer 478.

			==

		


		
			Dankwoord

			Veel dank aan Henk Looijesteijn en Joris Oddens, die een eerste versie van het manuscript van waardevol commentaar hebben voorzien, en me voor een aantal blunders hebben behoed. Mijn dank gaat ook uit naar Simone van der Vlugt, voor de gezellige gesprekken over ‘onze’ Bickers. Rob de Bree wil ik bedanken voor de portretjes van Jan Bernd Bicker en Cornelis van der Hoop die hij me stuurde en die me tijdens het schrijven gezelschap hebben gehouden. Verder bedank ik voor hun hulp tijdens verschillende fasen van het werk aan dit boek: Marens Engelhard, Ellen Fleurbaay, Pauline van den Heuvel (en de deelnemers aan het project Alle Amsterdamse Akten), Marc Holtman, Marije Hristova, Eveline Lambrechtsen, Jacob Six van Hillegom, Jan Six, Harmen Snel, Pieter Vlaardingerbroek, Bert de Vries, Inez Weyermans, Kees Zandvliet en Ad van der Zee – en ook iedereen op Twitter die heeft meegeleefd en meegedacht. Een speciaal bedankje voor Estien Bicker, een directe nazaat van Jan Bernd Bicker, die spontaan contact met me opnam. Ik bedank hier ook de mensen van Uitgeverij Van Oorschot, die er zo’n mooi boek van hebben gemaakt. Mijn allergrootste dank is voor mijn redacteur Frederike Doppenberg, voor haar vertrouwen, haar enthousiasme en haar steun, haar perfecte redactionele ingrepen en suggesties, én omdat zij Bicker gewoon óók heel leuk vond.
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