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  Voorwoord




  Dit boek beschrijft een periode van ruim anderhalf jaar, van oktober 2005 tot september 2007. Zonder overdrijven kan ik zeggen dat het een turbulente crimeperiode was. Maar het was ook de meest hectische periode in mijn 17-jarige loopbaan als misdaadjournalist. Najaar 2005 begon ik aan de voorbereidingen van mijn eerste eigen crimeprogramma: Bureau Misdaad op rtl 5.




  Zelden kreeg een nieuw tv-programma zoveel aandacht in de media. Vlak voor de eerste aflevering werd Amsterdam opgeschrikt door een golf liquidaties. Twee van de vier slachtoffers, ex-advocaat mr. Evert Hingst en topcrimineel John Mieremet, zouden te gast zijn in mijn programma. Laatstgenoemde deed in een telefonisch interview kort voor zijn gewelddadige dood uitspraken, die door de gebeurtenissen daarna een macabere lading kregen.




  De tweede programmareeks van Bureau van den Heuvel bij de Tros startte ook niet bepaald onopgemerkt. Een exclusief interview met topcrimineel Willem Holleeder vanuit de strengbewaakte ebi in Vught, was voorpaginanieuws en leidde tot Kamervragen.




  Daar tussendoor versloegen de media een ongekende hoeveelheid misdaadnieuws. Zo was er het slepende proces tegen Mink K. die uiteindelijk werd vrijgesproken van betrokkenheid bij de gruwelijke moord op drugsbaron Jaap van der Heiden. En wat dacht u van de strafzaak tegen de Nomads die volgens justitie drie medeclubleden koelbloedig vermoordden? Hun vrijspraak riep de discussie op of verdachten voor hun zwijgzaamheid mogen worden beloond.




  Dan was er de start van het Holleeder-proces, inclusief raketaanval op de gerechtsbunker in Amsterdam-Osdorp en de doorbraak in het onderzoek naar de talrijke liquidaties in Amsterdam. Kroongetuige Peter La Serpe, zelf een huurmoordenaar, deed tot afgrijzen van zijn voormalige 'partners in crime' een boekje open over de mores in de onderwereld.




  Het voor mij indrukwekkendste misdaadmoment vond plaats in augustus 2006. Na jarenlange onzekerheid werd in het Amsterdamse Bos het lichaam opgegraven van Angelique van Leijenhorst. Eindelijk biechtte haar ex Paul van O. op waar en wanneer hij zijn vrouw had vermoord en begraven. Niet uit wroeging, maar omdat mijnheer vreesde anders niet in aanmerking te komen voor vervroegde invrijheidstelling.




  De begrafenis van Angelique, in de stromende regen, was -hoe vreemd dat ook mag klinken- een verlossing voor de ouders van Angelique, met wie ik sinds de vermissing van hun dochter zeer regelmatig contact had. Eindelijk kwam er een einde aan de onzekerheid en konden zij hun dochter een laatste rustplaats geven.




  In Dossier Van den Heuvel ontleed, becommentarieer en analyseer ik al het misdaadnieuws van de afgelopen anderhalf jaar. De columns, die eerder werden gepubliceerd in de zondagseditie van dagblad De Telegraaf, worden gelardeerd met spraakmakende misdaadreportages, die ik samen met mijn collega Bert Huisjes schreef. Ik wens u veel leesplezier.




  John van den Heuvel (jvdheuvel@telegraaf.nl)




  




  Mink K. en Amsterdam-Oost




  16 oktober 2005




  Het politiedistrict Amsterdam-Oost is de buurt waar ik ooit mijn loopbaan als agent begon. Voor een reportage keerde ik terug naar bureau IJtunnel, sprak met oud-collega's en ging mee op surveillance. Tijdens de patrouille door de Watergraafsmeer, Indische buurt en Oosterparkbuurt kwam het gesprek op de huidige generatie Amsterdamse topcriminelen, van wie een aantal in 'mijn' politiedistrict opgroeide. Een van hen, de beruchte wapen- en explosievenexpert Mink K., timmerde begin jaren tachtig al behoorlijk aan de weg. Terwijl ik in 1983 als beginnend agentje de fijne kneepjes van het politievak kreeg bijgebracht, steeg de ster van de 'high potential' Mink K. razendsnel. Al in die periode kwamen er bij de Criminele Inlichtingendienst (cid) tips binnen over geweldpleging, diefstal en illegale geldtransacties. De Amsterdamse politie was volop verwikkeld in een interne reorganisatie. De leiding wilde meer aandacht voor de bestrijding van straatcriminaliteit. Rechercheurs moesten terug in uniform en werden ingedeeld in wijkteams. Het gaf de intelligente maar gevaarlijke K. de gelegenheid ongehinderd door te groeien naar de positie van topcrimineel. In 1988 noteerde de cid dat Mink betrokken was bij drugs- en wapenhandel. Na de dood van godfather Klaas Bruinsma kon K., mede dankzij de hulp van het omstreden irt, doorstoten naar de top van misdaadorganisaties. Hij werkte daarbij nauw samen met de voormalige taxichauffeur Jan Femer en oud-bankovervaller Stanley Hilles. Hij werd een machtig man, met bovendien uitstekende contacten bij het opsporingsapparaat. Via zijn corrupte connecties was hij altijd uitstekend op de hoogte van lopende opsporingsonderzoeken.




  ''Na de dood van godfather Klaas Bruinsma kon K. doorstoten naar de top van misdaadorganisaties.''




  Mink K. werd zo groot, dat justitie in Amsterdam besloot tot een andere tactiek. ''Als we K. niet kunnen verslaan, dan werken we maar met hem samen'', zo bedacht het om. De Amsterdamse aanklager Teeven sloot een deal met Mink, die erop neerkwam dat K. volop informatie zou leveren over een aantal criminele transacties. In ruil daarvoor hoefde hij een oude straf van zes jaar in verband met wapenhandel niet uit te zitten. Maar de besprekingen lekten uit en de deal werd uiteindelijk weer afgeblazen. Een wapenvondst (na een melding over wateroverlast) in 1999, in een woning van Heineken-ontvoerder Willem Holleeder in de Nachtwachtlaan in Amsterdam, werd Mink uiteindelijk toch fataal. Het kwam tot een geheimzinnig proces achter gesloten deuren. Maar door een 'toeval' bleef een microfoon in de rechtszaal aanstaan, waardoor journalisten in de perskamer precies konden horen wat er werd gezegd. Onder ede verklaarde K. voor de rechter dat hij informant was geworden van justitie. ''Ik moest een informatiepositie opbouwen'', aldus Mink. Op dit moment zit Mink K. nog steeds achter de tralies.




  Kort voor het einde van zijn straf in verband met de wapenvondst, werd de topcrimineel in zijn cel opnieuw in staat van beschuldiging gesteld. Hij is volgens justitie de man achter de moordaanslag op de Alkmaarse drugsbaron Jaap van der Heiden. Deze crimineel werd op 10 april 1993 opgeblazen door een bom die in een plastic tasje aan zijn voordeur hing. Het explosief werd van afstand tot ontploffing gebracht. Samen met zijn maatje Jan Femer (in 2000 zelf geliquideerd in de Haarlemmerstraat in Amsterdam) zou Mink verantwoordelijk zijn voor het 'plan de campagne' om Jaap van der Heiden om het leven te brengen. Net als eerdere processen tegen K. lijkt het ook nu weer een 'Mink-gate' te worden. Vorige week besloot de rechtbank dat grote delen van het geheime irt-dossier door de advocaten van K. mogen worden ingezien.




  Als Mink schuldig wordt bevonden aan de moord op Van der Heiden, hangt hem opnieuw een langdurige gevangenisstraf boven het hoofd. Bovendien zijn er heel wat types uit de onderwereld die nog een appeltje met hem hebben te schillen. Zijn jaren in het criminele milieu hebben hem in ieder geval weinig voordeel gebracht. Zou -zo vroeg ik me deze week af- Mink (net als ik) nog wel eens terugdenken aan zijn roots 22 jaar geleden in Amsterdam-Oost?




  

    


  




  




  Amsterdamse liquidaties




  13 november 2005




  Wie stopt het geweld in de Amsterdamse onderwereld? De vierde afrekening binnen tien dagen maakt die vraag wel heel actueel. Hoe is het mogelijk dat de recherche in de hoofdstad er maar niet in slaagt een antwoord te vinden op dit misdadige machtsvertoon? Staat de politie machteloos aan de zijlijn toe te kijken of kunnen we binnenkort eindelijk eens arrestaties verwachten? Ee'n conclusie valt na afgelopen week in ieder geval wel te trekken. De verklaring van de korpsleiding dat criminelen elkaar afslachten omdat de politie ze op de hielen zit, snijdt weinig hout. Uit gesprekken met een aantal topcriminelen werd me al eerder duidelijk dat de kopstukken zich over heel veel zaken druk maken, behalve over de politie. Het kleine groepje dat in staat is liquidaties te laten uitvoeren, weet heel goed dat het met de huidige recherchetactiek nauwelijks is aan te pakken. Dat blijkt ook wel uit de vierde liquidatie, afgelopen donderdag.




  Terwijl de onderwereld best beseft dat de politie na drie eerdere afrekeningen in e'e'n week op scherp staat en dat veel potentie"le verdachten worden 'getapt' en gevolgd, wordt er hondsbrutaal gewoon no'g een moordaanslag uitgevoerd. Is er een beter bewijs dat de misdaadtop zich totaal niet stoort aan alle politie-inzet? Hoe komt het dat politie en justitie er maar niet in slagen het geweld een halt toe te roepen? Veel mensen denken dat de recherche zich nauwelijks inspant om dit soort misdrijven op te lossen. Dit alles met de gedachte: 'Laat ze elkaar maar afslachten, dan hebben wij er geen last meer van.' Toch is dit niet zo.




  Sinds de liquidatie van Sam Klepper in 2000 heeft de recherche duizenden manuren gestoken in het oplossen van de reeks maffiamoorden. Al die onderzoeken hebben veel informatie opgeleverd over de mogelijke achtergronden. Veel bij de conflicten betrokken kopstukken zijn in beeld gebracht en soms gewaarschuwd dat ze op de nominatie stonden om te worden vermoord. Het grootste probleem is dat politie en openbaar ministerie deze 'zachte' informatie niet in hard bewijs kunnen omzetten. De liquidaties worden zo professioneel uitgevoerd dat sporen op de plaats van het delict vrijwel nooit naar de daders leiden. De opdrachtgevers blijven al helemaal buiten schot. Dus is de recherche afhankelijk van 'spijtoptanten' uit de criminele wereld die bereid zijn een boekje open te doen. En daar wringt de schoen. Want om twee redenen valt hulp vanuit de onderwereld voorlopig niet te verwachten. Allereerst kwamen de afgelopen jaren te veel vertrouwelijke onderzoeksgegevens in verkeerde handen. Door slordigheid bij politie en justitie of door corruptie wisten criminele toppers als Willem Holleeder, Sam Klepper, Willem Endstra of John Mieremet precies waar de recherche mee bezig was en konden zij hun tactiek daarop aanpassen. Toen Willem Endstra zo onder druk van criminelen kwam te staan dat hij met de politie ging praten, was dit binnen de kortste keren bij zijn 'partners in crime' bekend.




  ''Hulp vanuit de onderwereld valt voorlopig niet te verwachten.''




  Verder heeft de recherche nauwelijks mogelijkheden toezeggingen te doen aan getuigen die we'l durven te praten. De opdrachtgevers van huurmoorden zijn alleen van binnenuit te bestrijden. Dit kan uitsluitend door samen te werken met getuigen uit de criminele circuits. In ruil voor het aanpassen van tenlasteleggingen en voor het geven van bescherming zodat zij belastende verklaringen durven af te leggen. In de huidige situatie kan justitie meewerkende verdachten die iets willen zeggen over de afrekeningen in de onderwereld slechts een derde strafvermindering toezeggen. Voor die 'beloning' zal geen crimineel erover piekeren zijn mond open te doen. Zolang rechercheteams geen mogelijkheden hebben verdergaande afspraken met criminele getuigen te maken, zal de liquidatiereeks niet worden opgelost. Sterker nog, dan vrees ik dat de liquidatie van George van Kleef voorlopig niet de laatste is.




  

    


  




  Ego's in de weg bij opsporing




  27 november 2005




  Regelmatig roepen politie en justitie de hulp van het publiek in bij het oplossen van misdrijven. Dat gebeurt meestal bij ernstige zaken als moord en doodslag, overvallen of zedendelicten. Tot voor kort kon de recherche daarvoor op televisie alleen terecht bij het programma Opsporing Verzocht en regionale tv-stations. Opsporingsberichtgeving is namelijk aan strenge regels gebonden en vindt alleen plaats via gescreende media. Toen ik deze zomer startte met het voorbereiden van het rtl5-programma Bureau Misdaad, voerde ik ook besprekingen met het Korps Landelijke Politiediensten en het Openbaar Ministerie. Mijn gedachte was om binnen het journalistieke programma van 43 minuten een afzonderlijk onderdeel van een minuut of 6 voor opsporingsberichten te reserveren. Uiteraard met de bedoeling dat kijkers mogelijk behulpzaam konden zijn bij het oplossen van misdrijven. De gesprekken leidden tot een overeenkomst met politie en justitie. Vanaf de eerste uitzending zijn in Bureau Misdaad enkele zeer ernstige misdrijven behandeld, waarbij de recherche de assistentie van het publiek vroeg.




  En met goed gevolg, want de oproepen leidden in de meeste gevallen tot serieuze tips. Tot dusver geen probleem, zou je zeggen. Totdat vorige week in Nijmegen de moord op Louis Se've`ke plaatsvond. Twee dagen na de liquidatie had het rechercheteam een aantal onderzoeksvragen geformuleerd in de hoop dat het publiek daar antwoord op kon geven. Het ging onder meer om het oproepen van getuigen en vragen over mogelijke vluchtauto's en potentie"le daders. Omdat ik 's avonds uitzending had, werd ik door de politie benaderd of de vragen via Bureau Misdaad aan het publiek konden worden gesteld. Uiteraard was mijn antwoord ja. Ik reisde direct met een cameraploeg naar Nijmegen om een item over de moord op Se've`ke op te nemen. Wat schetste mijn verbazing toen ik afgelopen week hoorde dat er Kamervragen waren gesteld over Bureau Misdaad. De opsporing van de moordenaar van Se've`ke zou mogelijk vertraging oplopen vanwege het 'exclusieve contract' tussen rtl5 en het om. De woordvoerder van het onderzoeksteam had namelijk in een interview voor Radio1 's middags verwezen naar de uitzending van Bureau Misdaad dezelfde avond.




  ''Wat een kinderachtigheid en goedkope stemmingmakerij.''




  De makers van dit programma voelden zich gepasseerd dat de onderzoeksvragen niet voor Radio1 waren gesteld en wisten een niet goed ge1"nformeerd Kamerlid van de sgp voor hun karretje te spannen. Wat een kinderachtigheid en goedkope stemmingmakerij. Natuurlijk heeft het onderzoek naar de aanslag op Se've`ke geen enkele vertraging opgelopen. De uitzendingen op donderdag en maandag leidden tot zeven concrete tips, overigens evenveel als een soortgelijke oproep later via Opsporing Verzocht. Het zou prettig zijn als sommige Kamerleden en journalisten wat minder hun eigen ego centraal zouden stellen en wat meer aan het algemeen belang zouden denken. Namelijk dat de afschuwelijke moord op Louis Se've`ke heel snel wordt opgelost.




  

    


  




  Het dilemma rond Theo H.




  4 december 2005




  Over afwisseling in zijn werk heeft een misdaadverslaggever meestal niet te klagen. Over ontmoetingen met interessante mensen evenmin. Afgelopen week interviewde ik voor mijn programma Bureau Misdaad algemeen directeur drs. Jos Poelmann van de Pompekliniek in Nijmegen. In deze particuliere tbs-inrichting verblijft onder anderen Theo H., een zedendelinquent die al 45 jaar achter de tralies huist. H. is daarmee een zedendelinquent die al 45 jaar achter de tralies huist. H. is daarmee jarige Theo H. verblijft op een zogeheten longstay-afdeling. Een vleugel voor tbs-patie"nten die niet meer zijn te behandelen en zeer waarschijnlijk nooit meer vrijkomen. In het vraaggesprek schetste Poelmann een 'enorm dilemma'. Moet een niet te genezen tbs'er als H. inderdaad tot zijn dood opgesloten blijven of is er een tussenweg mogelijk? Waarbij aangetekend moet worden dat de man twintig jaar geleden tijdens een onbegeleid verlof zijn laatste zedenmisdrijf pleegde. Maar ook dat onderzoekers van mening zijn dat H. altijd in zijn oude gedrag - misbruik van kinderen - kan terugvallen. Zou iemand als Theo H. desondanks in aanmerking moeten komen voor plaatsing in een voorziening voor beschermd wonen, zodat hij in de laatste fase van zijn leven toch nog enige vrijheid geniet?


  Jos Poelmann stelde de vraag, maar gaf niet het antwoord. Ook omdat hij beseft dat de maatschappij niet zit te wachten op een mogelijk recidiverende ontuchtpleger. Na de vele incidenten met tbs'ers is de teneur bij veel mensen: levenslang vastzetten en niet meer naar omkijken. Na het gesprek met Poelmann had ik een ontmoeting met de man in kwestie zelf. In zijn kamer op de longstay-afdeling sprak ik ruim twee uur met Theo H. Het was een bijzonder vraaggesprek, dat donderdagavond in Bureau Misdaad wordt uitgezonden. H. oogde breekbaar, maar is dat niet. Hij weigert zich in ieder geval neer te leggen bij de gedachte dat hij nooit meer in vrijheid zal leven. ''Ik blijf hoop houden een keer vrij te zijn'', aldus H., die vindt dat hij genoeg is gestraft voor wat hij heeft gedaan. ''Ik zit 45 jaar vast voor iets waarvoor je tegenwoordig misschien zes jaar krijgt.''




  ''H. oogde breekbaar, maar is dat niet.''




  Een dag na de ontmoetingen in de Pompekliniek stond toevallig een interview gepland met de ouders van een dertienjarig meisje dat vorige maand met heel veel geluk aan een ontvoering ontsnapte. De tiener was op weg van school naar huis klemgereden door de bestuurder van een bestelbus. Deze probeerde het meisje met veel geweld in de laadruimte te sleuren, maar slaagde daar uiteindelijk niet in omdat ze zich fel verzette. De politie gaat ervan uit dat de nog onbekende bestuurder erop uit was het kind seksueel te misbruiken. Haar ouders waren uiteraard dolgelukkig dat hun dochter ongedeerd was gebleven. Over de dader waren ze heel duidelijk: zo'n man moet worden opgepakt en mag nooit meer vrijkomen. ''Stel je voor dat hij het nog eens probeert en er dan wel in slaagt?''




  Toen ze die woorden uitspraken, moest ik direct denken aan mijn ontmoeting met Theo H., die na 45 jaar hechtenis zo' op meer vrijheid hoopt. Bestuurder Jos Poelmann van de Pompekliniek zei het al: het is een enorm dilemma of mensen als H. nog een kans verdienen. Maar is de vraag stellen hem eigenlijk ook niet beantwoorden?




  

    


  




  




  Is het lek nu boven?




  22 januari 2006




  Het was opzienbarend nieuws deze week, de arrestatie van een Amsterdamse rechercheur die ervan wordt verdacht vertrouwelijke politieinformatie te hebben doorgespeeld aan de Hells Angels. De 49-jarige J.K. werkte jaren bij de Centrale Recherche van de regiopolitie Amsterdam-Amstelland. Hij stapte vorig jaar over naar he't paradepaardje op het gebied van het bestrijden van georganiseerde misdaad, de Nationale Recherche.




  In die functie zou hij ervoor hebben gezorgd dat de Hells Angels op de hoogte waren van ophanden zijnde invallen. De informatie zou niet rechtstreeks zijn doorgespeeld, maar via Hans van E., een ex-rechercheur van het Amsterdamse bureau Raampoort. Ik werkte als piepjong agentje nog met hem samen bij politiebureau IJtunnel. Van E. werd al eerder verdacht van het doorsluizen van politiegegevens naar criminelen. Hij werd begin jaren negentig ontslagen wegens criminele activiteiten. Nadien werd vastgesteld dat hij nauwe banden onderhield met de inmiddels doodgeschoten topcrimineel Jan Femer en Dino S. De aanhoudingen van K. en Van E. waren opmerkelijk, maar niet verrassend voor insiders. Het is de top van politie en justitie al lang een doorn in het oog dat bij alle grote politieonderzoeken vanuit Amsterdam naar georganiseerde misdaad geheime gegevens weglekken naar criminelen. Er zit al jaren een enorm lek bij de politie en/of het Openbaar Ministerie in de hoofdstad, zoals ook blijkt uit de reportage gisteren in deze krant over Mink K. Ik ben heel benieuwd of dit lek nu is gedicht.




  Vanuit het criminele milieu hoor ik soms verbijsterende verhalen over hoe goed topcriminelen ge1"nformeerd zijn over het werk van de recherche. Onderzoekssubjecten als Willem Endstra, Sam Klepper, John Mieremet, Mink K., Willem Holleeder, de Hells Angels, Greg R. en Charles Z. wisten en weten precies waar de politieteams mee bezig zijn.




  ''Vanuit het criminele milieu hoor ik soms verbijsterende verhalen.''




  Gevolg is dat veel onderzoeken in feite totaal zinloos zijn, omdat de criminelen uiteraard hun tactiek aanpassen aan de werkwijze van de recherche. Voor mij staat vast dat de onderzoeken naar bijvoorbeeld Willem Endstra nooit tot resultaat leidden omdat de inmiddels vermoorde 'bankier van de onderwereld' van binnenuit gedetailleerd werd ge1"nformeerd over wat hij van de politie kon verwachten. Hij wist zelfs welke opsporingsmethoden zouden worden ingezet. Toen enige jaren geleden gericht afluisteren werd toegestaan en de recherche van plan was met speciale apparatuur het kantoor van Endstra aan de Apollolaan te bespioneren, was de op het verkeerde pad geraakte vastgoedtycoon binnen de kortste keren op de hoogte. Daarmee was het afluisteren in feite al bij voorbaat gedoemd te mislukken. Verder onderzoek zal moeten uitwijzen of met de arrestatie van J.K. en Hans van E. het lek nu echt boven is of dat er meer appels in de politiemand liggen te rotten. Als dit tweetal daadwerkelijk corrupt is en tegen betaling politiegegevens verkocht, verdient het wat mij betreft de allerhoogste straf. Een misdaadbestrijder hoort integer te zijn en niet omkoopbaar.


  Al krijgt hij een pot vol goud aangeboden, hij blijft er met zijn vingers vanaf. De rechercheur of justitiemedewerker die dat niet kan opbrengen, is wat mij betreft erger dan de grootste crimineel.




  

    


  




  




  Kabinet pakt corruptie niet hard aan




  29 januari 2006




  Zeer gevoelige onderzoeksgegevens van de Algemene Inlichtingen- en Veiligheidsdienst (aivd) over Mink K. circuleren in de onderwereld. Andere Amsterdamse topcriminelen zoals Willem Holleeder, Jan Femer, John Mieremet, Sam Klepper en Willem Endstra of 'raadgevers' zoals Evert Hingst, zijn of waren via corrupte politie- en justitiecontacten gedetailleerd op de hoogte van het verloop van onderzoeken naar georganiseerde misdaad in de hoofdstad. Pogingen de zogenoemde 'Hollandse netwerken' te ontmantelen, mislukken vooral om die reden keer op keer. Ik kan moeiteloos meer dan tien concrete gevallen noemen van Amsterdamse onderzoeken naar georganiseerde misdaad die grote schade opliepen omdat corrupte opsporingsambtenaren zo vriendelijk waren de doelwitten van alle benodigde informatie te voorzien.




  Daarom was het verbijsterend dat minister Remkes (Binnenlandse Zaken) het lekken vanuit de aivd afgelopen donderdag tijdens het Kamerdebat naar aanleiding van deze kwestie afdeed als een incident. Minister Donner (Justitie) ging nog verder. Hij vond dat er sprake was van ongefundeerde geruchten. Meer onderzoek zou volgens Donner criminelen in de kaart spelen. Wat een na1"viteit en wat een struisvogelpolitiek. Laten we dit vooral niet verder onderzoeken, maar afdoen als een eenmalige gebeurtenis, was de boodschap van beide bewindslieden, die door een meerderheid van de de Kamer voor zoete koek werd geslikt. De reactie van Remkes en Donner op het aivd- schandaal was al net zo misplaatst als die van de Amsterdamse korpsleiding na de onthulling in de krant vorige week. Het feit dat het geheime aivd-onderzoek naar lekken bij het korps niets had opgeleverd werd uitgelegd als een rehabilitatie van de Amsterdamse politie. Niets aan de hand, gewoon overgaan tot de orde van de dag, dan waait alle commotie vanzelf over, zo redeneert de politieleiding in de hoofdstad. Terwijl in de week vo'o'rde aivd-affaire nota bene twee Amsterdamse ex-rechercheurs - Jaques K. en Hans van E. - waren gearresteerd vanwege het mogelijk tippen van de Hells Angels. K. was op het moment van zijn arrestatie werkzaam bij de nationale recherche, maar deed in de hoofdstad jarenlang dienst bij specialistische units die onderzoek verrichtten naar de Amsterdamse onderwereld. Hij had contact met Hans van E., die begin jaren negentig als rechercheur werd ontslagen en daarna banden aanknoopte met topcriminelen zoals Jan Femer, Mink K. en Dino S. Uit gesprekken met Amsterdamse rechercheurs werd me afgelopen week gelukkig duidelijk dat men zich op de werkvloer we'l realiseert hoe ernstig de situatie is.




  ''Wat een na1"viteit en wat een struisvogelpolitiek.''




  Veruit het grootste deel van het korps baalt er verschrikkelijk van dat er collega's zijn die zich hebben verkocht aan de georganiseerde misdaad. Maar anders dan kennelijk de ministers en de korpsleiding, beseft de 'gewone' rechercheur dat het verschijnsel corruptie niet moet worden ontkend of gebagatelliseerd, maar bestreden. Bijvoorbeeld door rechercheurs op gevoelige functies veel beter en regelmatiger te screenen. Nu krijgt een sollicitant e'e'n keer een antecedentenonderzoek, namelijk als hij of zij bij de politie in dienst treedt. Daarna in principe nooit meer. Wat is er op tegen om opsporingsfunctionarissen - ook binnen het Openbaar Ministerie - op gevoelige functies beter en vaker tegen het licht te houden? Volgens Donner zou extra onderzoek naar corruptie criminelen alleen helpen omdat dergelijke naspeuringen onrust veroorzaken. Volgens mij speelt juist niets doen de misdaadorganisaties in de kaart. Corruptie bij politie en justitie kan niet hard genoeg worden aangepakt.




  

    


  




  Gestuntel bij Nomads-proces




  10 september 2006




  Het strafproces tegen veertien Limburgse Hells Angels, de zogeheten Nomads, begon ooit onder een overweldigende belangstelling. De zittingszaal en tribune van de gerechtsbunker in Amsterdam-Osdorp zaten stampvol met 'brothers' van de verdachten, journalisten en familie en vrienden van de drie slachtoffers. Zelf volgde ik de zaak ook met meer dan gemiddelde interesse. Het onderzoek kreeg namelijk een cruciale wending door een telefoontje van een oude bekende, Angelo Diaz. Deze Antilliaanse Angel belde mij in maart 2004 en biechtte alle achtergronden van de drie moorden op omdat hij zich door zijn eigen clubleden bedreigd voelde. Later werd Diaz kroongetuige van justitie.




  De strafzaak verliep moeizaam, niet het minst door de 'omerta', oftewel zwijgplicht, die de verdachten zichzelf hadden opgelegd. Maar officier van justitie Oldekamp beet zich als een terrie"r vast in de zaak en toonde zich een volbloed crimefighter. Tijdens ongekend spannende procesdagen wist hij ondanks bewijsproblemen veroordelingen tot zes jaar cel uit het vuur te slepen. Dit tot opluchting van de nabestaanden, die vreesden dat de moorden op hun geliefden onbestraft zouden blijven. Afgelopen week was ik weer in de bunker in Amsterdam-Osdorp, waar nu het proces in hoger beroep tegen de Nomads plaatsvond. Maar wat een contrast met de zittingen in eerste aanleg. Een amper bezette tribune, e'e'n journalist achter de perstafel en een lege verdachtenbank. Zelfs de veertien Nomads hadden kennelijk geen belangstelling meer voor hun eigen proces. Grootste verschil was echter de aanklager. Daar waar officier van justitie Oldekamp tijdens het eerste proces de teugels stevig in handen had en goed opgewassen bleek tegen het legertje advocaten voor zich, blinkt advocaat-generaal Tdlohreg slechts uit door gestuntel. Al vanaf dag e'e'n lijkt hij nauwelijks controle over de monsterzaak te hebben. De aanklager wordt voortdurend door het hof op zijn vingers getikt, komt soms amper uit zijn woorden en moest door een blunder een belangrijke anonieme getuige laten vallen.




  ''Het verhoor werd e'e'n grote slapsticksce`ne, een moordproces onwaardig.''




  Een andere kroongetuige werd afgelopen woensdag verhoord. Ook over deze R.E., die nota bene in een beschermingsprogramma is geplaatst, had Tdlohreg geen enkele regie. Gevolg was dat de veertien raadslieden bloed roken, de getuige belachelijk maakten en tot de grond toe afbraken. Het verhoor werd e'e'n grote slapsticksce`ne, een moordproces onwaardig. Zonder dat de advocaat-generaal een poging deed de zaak te redden, werd R.E. op de slachtbank gelegd en gevild. Hoe is het mogelijk dat een advocaat-generaal zich in zo'n gevoelige strafzaak zo aan de kant laat schuiven? Zelfs de raadsheren van het hof raakten regelmatig ge1"rriteerd door het slappe optreden van Tdlohreg. Tijdens deze chaos moest ik regelmatig terugdenken aan de megaprocessen tegen tientallen hooligans na een veldslag in Beverwijk, waarbij Ajax-supporter Carlo Picornie om het leven kwam. Ook toen was Tdlohreg aanklager. Vele verdachten ontsprongen de dans door zijn chaotische aanpak en onvoldoende aansturen van het rechercheteam. Laten we hopen dat dit nu niet gebeurt en dat Tdhlohreg zich morgen tijdens het uitspreken van zijn requisitoir revancheert.


  De drie slachtoffers - hoewel bepaald niet van onbesproken gedrag - en hun nabestaanden hebben recht op een professioneel openbaar ministerie, dat zijn zaakjes voor elkaar heeft. Een mogelijke vrijspraak straks wegens het geklungel van deze aanklager zou echt onbestaanbaar zijn.




  

    


  




  Gelijke behandeling een lachertje




  17 september 2006




  De overheid moet iedere Nederlandse burger gelijk behandelen, zo is zelfs in onze grondwet vastgelegd. Maar in de dagelijkse praktijk maak ik bij opsporings- en vervolgingsinstanties vaak anders mee. Zo werd ik vorige maand gebeld door Monique Ebbers, die onlangs scheidde van haar echtgenoot.




  Deze procedure verliep niet soepel, vooral omdat ruzie ontstond over wie de kinderen zou verzorgen. Na lange procedures bepaalde de rechter dat het minderjarige dochtertje van het stel, Britt, aan Monique zou worden toegewezen. Het vonnis was zeer duidelijk, maar de Nederlandse ex-echtgenoot had daar geen boodschap aan. Hij smokkelde zijn dochtertje deze zomer mee naar Frankrijk en deed haar daar op school. Hoewel Monique volledig in haar recht staat, vangt ze tot de dag van vandaag bot bij politie en justitie. Een rechterlijke uitspraak over de voogdij wordt genegeerd, de autoriteiten vertikken het om in actie te komen. ''Het lijkt wel of ze er gewoon geen zin in hebben'', verzuchtte Monique gisteren ten einde raad. Ze liet me correspondentie zien waaruit inderdaad een verbijsterend gebrek aan slagvaardigheid blijkt. In haar wanhoop reisde de vrouw afgelopen donderdag zelf naar Frankrijk. Maar een hereniging met Britt zat er niet. De Franse autoriteiten wensen pas iets te doen als ze daar door Nederland om worden gevraagd. En dat hoeft Monique kennelijk niet te verwachten.




  ''De autoriteiten vertikken het om in actie te komen.''




  Op dezelfde dag dat Monique naar Frankrijk vloog, zat ik in Amsterdam in de rechtszaal bij het proces tegen zanger Gerard Joling. Ook Joling is boos op justitie, maar dan om een heel andere reden. ''Zou jij eens willen kijken of het nou normaal is wat er in deze zaak allemaal gebeurt?'' vroeg Joling me vorige week. De artiest is al twee jaar onderwerp van onderzoek in verband met een vermeende mishandeling in een kroeg in Amsterdam. Inhoudelijk stelt de zaak weinig voor. Een cafe'bezoeker zou na een beledigende opmerking een klap van Joling hebben gekregen. Pas een maand daarna deed het slachtoffer aangifte, waarna justitie tot vervolging overging. De zaak werd al voor de rechtbank afgedaan, maar het openbaar ministerie ging in hoger beroep. Joling had gelijk; het was eigenlijk niet normaal wat er donderdag bij het gerechtshof gebeurde. Werkelijk urenlang werd er in de rechtszaal gedebatteerd over wie nu precies wat had gezien, gezegd of gedaan. Het viel me nog mee dat er niet om een reconstructie op de 'plaats delict' werd gevraagd. Aan e'e'n kant natuurlijk goed dat alles tot op de bodem wordt uitgezocht. Maar wie wel eens een politierechterzitting meemaakt, weet dat dit soort gevalletjes meestal in een uurtje wordt afgehamerd. Kennelijk is de bekendheid van Gerard Joling en de bijbehorende media-aandacht voor justitie opeens wel reden alles volgens het boekje te doen en alle registers open te trekken. Arme Monique Ebbers, die geen bekende Nederlander is en alles op alles moet zetten om haar recht te halen. Een gelijke behandeling voor alle burgers? Laat me niet lachen.




  

    


  




  




  Weg met de bob




  24 september 2006




  Wat is de overeenkomst tussen criminelen en (misdaad)verslaggevers? Ze mogen kennelijk ongelimiteerd worden afgeluisterd. Is het niet door inlichtingendiensten, zoals twee van mijn collega's overkwam, dan gebeurt het wel door de 'gewone' politie. Al eerder schreef ik in mijn columns over hoever politie en justitie soms gaan om informatie te verzamelen. Het is al lang niet meer zo dat uitsluitend verdachten van ernstige misdrijven worden afgeluisterd. Sinds de invoering van de Wet Bijzondere Opsporingsbevoegdheden (Wet bob) worden telefoons massaal getapt. Op een willekeurige dag lopen er alleen al bij de Amsterdamse politie zo'n vierhonderd taps. In 2005 hebben Nederlandse rechters meer dan tienduizend keer een tapbevel afgegeven waardoor meerdere telefoons tegelijkertijd kunnen worden afgeluisterd. In e'e'n jaar tijd bijvoorbeeld nam een rechercheteam in e'e'n onderzoek meer dan drieduizend gesprekken op.




  Uit eigen ervaring weet ik hoe vervelend het is te worden afgeluisterd. In een onderzoek naar een corrupte rechercheur werden ook mijn mobiele telefoon en prive'telefoon twee maanden afgeluisterd. Hoewel er uit de gesprekken niets geheims naar voren kwam, werd ik toch tot verdachte gebombardeerd. Een anonieme bron had de politie verteld dat ik wel eens had betaald voor een vertrouwelijk politiedossier. Absolute lariekoek kan ik u zeggen, en daar is justitie (na anderhalf jaar onderzoek!) inmiddels ook achter. Aan mijn advocaat is daarna meegedeeld dat ik niet zal worden vervolgd. Ik was daar uiteraard tevreden mee, maar dat gevoel was snel verdwenen toen ik geheime stukken uit het onderzoek kreeg toegespeeld. Het ging om documenten, die het Openbaar Ministerie uit mijn dossier had gehouden. Daaruit bleek dat justitie in 2005 niet alleen mijn telefoon afluisterde, maar al in 2003 bijhield met wie ik allemaal belde. Volgens een verzoek aan kpn verzocht men mijn belgegevens van 30 november 2003 tot en met 3 december 2003. ''Door de kpn zijn echter, vermoedelijk abusievelijk, historische gegevens verstrekt over de periode 30 juli 2003 tot en met 3 december 2003'', schrijft inspecteur Mos van de rijksrecherche in een proces-verbaal. Abusievelijk? Ja, dank je de koekoek. Geen vier dagen printergegevens, maar van een half jaar! En natuurlijk worden de dus onrechtmatig verkregen telefoonnummers niet vernietigd, maar verder onderzocht. Wat komt daar uit? Dat ik in genoemde periode onder andere 14 maal heb gebeld met Klaas Wilting (toen nog geen kunstschaatser), 44 keer met de Amsterdamse politie, 5 keer met de politie Kennemerland, 1 keer met de politieregio Gelderland Midden en 5 keer met het Korps Landelijke Politiediensten.




  ''Uit eigen ervaring weet ik hoe vervelend het is te worden afgeluisterd.''




  Vreemd he `, dat een misdaadverslaggever af en toe belt met de politie? Maar wat schrijft de rijksrecherche in het proces-verbaal? ''Aan de hand van de data en de tijdstippen waarop de contacten van Van den Heuvel met de verschillende politietelefoonnummers plaatsvonden, zou onderzocht kunnen worden of Van den Heuvel publicaties in de krant plaatst en in deze publicaties door hem gebruikte bronnen aanhaalt.'' Met andere woorden: we gaan eens kijken hoe deze journalist aan informatie voor zijn artikelen komt. Sorry hoor, maar dit gaat toch echt te ver. Invoering van de nieuwe wet Bijzondere Opsporingsbevoegdheden was destijds bedoeld om de georganiseerde misdaad beter te kunnen bestrijden. Niet om journalisten af te luisteren om zo te achterhalen wie hun bronnen zijn. De leus 'Wie is de Bob' mag wat mij betreft worden veranderd in 'Weg met de Bob!' Of heeft u een beter voorstel?




  Familierechercheur voorkomt extra leed




  1 oktober 2006




  Een geliefde verliezen door geweld, zoals met Melanie Sijbers gebeurde, is voor nabestaanden meestal nauwelijks te bevatten. Als misdaadverslaggever word ik zeer regelmatig geconfronteerd met het enorme verdriet van mensen die hun partner, zoon of dochter door moord of doodslag zijn kwijtgeraakt. Vooral als de dader van een levensdelict niet is opgespoord, blijven vrienden en familie van het slachtoffer achter met een groot trauma. De gevoelens van wanhoop en verdriet worden vaak nog versterkt door het optreden van de politie. Rechercheurs zijn meestal gefocust op het oplossen van het misdrijf en vergeten dan de emoties bij de nabestaanden. Dat is best begrijpelijk, omdat de politie er natuurlijk voor moet zorgen dat de dader zo snel mogelijk achter de tralies verdwijnt. Bij een moord moeten nu eenmaal alle mogelijkheden worden onderzocht. Dan kan het gebeuren dat rouwende familieleden niet optimaal worden ge1"nformeerd of zo stevig aan de tand worden gevoeld dat zij zich zelf verdachte gaan voelen.




  Als dat nu maar goed wordt uitgelegd, dan is daar bij nabestaanden wel begrip voor. Maar door onwennigheid, het niet goed kunnen omgaan met emoties of soms door pure botheid of desinteresse maakt de politie af en toe stevige uitglijers, zo weet ik uit de dagelijkse praktijk. Zo vertelde de nabestaande van een vermoorde machinist me eens, hoe ze van het kennelijk onervaren politieteam te horen kreeg dat het onderzoek naar de dood van haar man als een leerproces werd beschouwd. Waarschijnlijk was de opmerking van een rechercheur niet zo bedoeld, maar de weduwe ervoer het als buitengewoon pijnlijk. Met een weduwe in een andere moordzaak verliep het contact met de recherche ook stroef. In het met veel publiciteit omgeven onderzoek kreeg de familie nauwelijks iets te horen. De nabestaanden moesten al het nieuws uit de krant vernemen. De politie zweeg. De weduwe was er helemaal klaar mee toen de recherche zes maanden na het misdrijf de bebloede kleding van de echtgenoot terugbracht. Althans, dat werd gezegd, want toen de vrouw zich huilend op een shirt en broek stortte, bleek het om de kleren van een heel ander slachtoffer te gaan. Tussen deze familie en de politie kwam het ook niet meer goed.




  ''De gevoelens van wanhoop en verdriet worden vaak nog versterkt door het optreden van de politie.''




  Gelukkig zien veel korpsen in dat de begeleiding van familie van moordslachtoffers kan worden verbeterd. Dat bleek ook toen ik onlangs door de politie werd uitgenodigd om op een seminar iets over dit onderwerp te vertellen. Onder de aanwezigen de ouders van de vermoorde Nienke Kleiss, die gelukkig wel goede ervaringen hebben met de opvang door rechercheurs. Inmiddels heeft Amsterdam in opdracht van het ministerie van Justitie 29 politiemensen opgeleid tot familierechercheur. Voor het einde van het jaar zullen dat er veertig zijn. Ook de korpsen van Rotterdam, Utrecht, Den Haag, Gooi- en Vechtstreek en Flevoland hebben dit voorbeeld gevolgd. Het leed bij nabestaanden zal door het werk van deze specialisten niet verdwijnen, maar onnodig extra verdriet en onbegrip worden zo wel voorkomen.




  

    


  




  Moszkowicz en de glaswand




  1 oktober 2006




  Er kwam weer veel 'vrolijks' voorbij, afgelopen vrijdag tijdens de proformazitting in de zaak tegen Willem Holleeder. Afpersingen waarbij kinderen van slachtoffers een pistool in de mond krijgen geduwd, het in de bar beramen van een aanslag op een topcrimineel, vermoorde kroongetuigen en Hells Angels die een neergeschoten John Mieremet in het ziekenhuis een genadeschot willen geven. De soms huiveringwekkende details van de verdenkingen werden zakelijk besproken, alsof het allemaal 'een gevalletje waterschade' betreft. Het werd pas scherp toen het erom ging of advocaat Moszkowicz zijn clie"nt Holleeder nu wel of niet uitsluitend van achter veiligheidsglas mag ontmoeten.




  ''Volgens de advocaat staat de wand een goede verdediging in de weg.''




  In een gloedvol betoog gaf Moszkowicz aan op te stappen als de glaswand niet verdwijnt. Volgens de advocaat staat de wand een goede verdediging in de weg. Holleeder is door justitie vanwege vermeend vluchtgevaar in de extra beveiligde inrichting (ebi) in Vught geplaatst. Het speciale regime in het huis van bewaring leidt volgens Moszkowicz tot een onwerkbare situatie. ''Het is de grootste strafzaak uit mijn loopbaan'', stelde de strafpleiter. ''Het dossier telt 13.000 pagina's en het is onmogelijk dit allemaal met mijn clie"nt te bespreken. Ik vraag de rechtbank alleen om met pen, papier en het dossier een kamer te krijgen, waar ik met mijn clie"nt de zaak kan voorbereiden. Die tussenwand gaat of ik ga. Ik wil 's ochtends in de spiegel kunnen kijken zonder te kotsen van mezelf. Dat gaat gebeuren als ik de verdediging op deze manier blijf voortzetten.''




  Natuurlijk heeft Bram Moszkowicz gelijk dat hij de rechtbank zijn probleem voorlegt. Eerder deze maand wees de kortgedingrechter het verzoek af, waardoor er op korte termijn geen juridische mogelijkheden meer zijn de situatie te veranderen. Maar het zou te gek voor woorden zijn als justitie zwicht voor het dreigement van Moszkowicz. De ebi in Vught heeft niet voor niets een zeer doordacht bewakingsregime. Er verblijven zeer zware criminelen, die vluchtgevaarlijk zijn of om veiligheidsredenen niet zijn te handhaven in een normale gevangenis. Holleeder is niet voor niets in de ebi gezet. Er is (weliswaar vage) informatie over een ontsnappingspoging en Holleeder bleek vanuit een gewone inrichting volop met zijn handlangers te bellen. Dat wil justitie natuurlijk voorkomen, zeker gezien de bedreigingen met de dood aan het adres van getuigen. Verder vreest het om dat Holleeder via toegeschoven briefjes aan zijn advocaat toch onbelemmerd met de buitenwereld gaat communiceren. En als Moszkowicz zijn zin krijgt, staan direct alle andere advocaten van ebi-gevangenen op de stoep om dezelfde faciliteiten te eisen. Dat zou op termijn het einde van de helaas toch broodnodige ebi betekenen. De rechtbank heeft beloofd morgen uitsluitsel te geven. Het is te hopen dat de magistraten zich laten leiden door argumenten en niet door dreigementen. Zodat ook zij 's ochtends zonder overgeven in de spiegel kunnen blijven kijken.




  

    


  




  Alsof 't winkeldiefstal was!




  15 oktober 2006




  Enkele weken geleden schreef ik een column over het belabberde optreden van een advocaat-generaal tijdens het hoger beroep in de geruchtmakende Nomads-zaak. U weet wel, die gruwelijke onderwereldmoorden op drie Limburgse Hells Angels. De aanklager maakte er op de zitting een potje van en liet toe dat enkele advocaten zijn kroongetuige tot de grond toe afbraken. Het was een ge^nante vertoning, tot afgrijzen van de nabestaanden.




  Kan het nog erger, vroeg ik me na die zitting af. Ja, dat kan, zo bleek afgelopen week. In het proces tegen twee van corruptie verdachte exrechercheurs stond donderdag een pro-formazitting gepland. Hoewel een zaak dan niet inhoudelijk wordt behandeld, stond er toch veel op het spel.




  De twee verdachten, Hans van E. en Jacques K., hebben in de ogen van justitie zeer gevoelige politie-informatie naar de onderwereld gelekt. K. bekleedde jarenlang een vertrouwensfunctie bij rechercheteams en zou onderzoeksgegevens tegen betaling hebben doorgespeeld aan Hans van E., die deze dan weer zou hebben verkocht aan de Hells Angels of topcriminelen als Dino S., Mink K. en Willem Holleeder. Aan de arrestatie ging langdurig politieonderzoek vooraf. Talloze Amsterdamse onderzoeken naar georganiseerde misdaad strandden de afgelopen jaren omdat de onderwereld precies op de hoogte bleek van wat de politie wist en deed. De verdenkingen dat K. en Van E. daarin een cruciale rol speelden, zijn zeer serieus. De officier van justitie, mr. M. Zwinkels, behandelde de zaak afgelopen donderdag echter of het een winkeldiefstalletje betrof. Er was gepruts met de dagvaarding en het onderbouwen van de verdenkingen. Dankzij knullig onderzoek moest de officier de meeste aanklachten weer laten vallen. Naarmate de zitting vorderde en het geschutter van Zwinkels almaar ernstiger werd, kregen advocaten en verdachten een steeds bredere grijns op het gezicht. En terecht, zo bleek, want de Amsterdamse rechtbank had niet veel bedenktijd nodig om de twee ex-rechercheurs naar huis te sturen. Weliswaar blijven zij verdachten, maar het onderzoek naar corruptie bij de politie is weer helemaal terug bij af. Wat een afgang, vooral voor al die politiemensen die wel integer hun werk doen en de afgelopen jaren door lekkende collega's steeds met 1-0 achterstonden in de strijd tegen topcriminelen.




  ''Dankzij knullig onderzoek moest de officier de meeste aanklachten weer laten vallen.''




  En dan was er donderdag ook nog het interview van de hoogste recherchechef van Amsterdam, commissaris Willem Woelders, in Het Parool. De rol van Holleeder in de onderwereld is overdreven, vindt de politiechef. Endstra heeft zichzelf volgens Woelders schoongepraat en alles in de schoenen van de Heineken-ontvoerder geschoven. Hoe dom kan deze topfunctionaris zijn? Terwijl de nationale recherche alles in het werk zet om Holleeder veroordeeld te krijgen en het strafproces volop gaande is, steekt Woelders zijn collega's keihard een mes in de rug. Waar bemoeit hij zich eigenlijk mee? De Amsterdamse recherche heeft jarenlang geen vuist kunnen of willen maken tegen types als Holleeder en andere topcriminelen, waardoor onderwereldconflicten totaal escaleerden. Nu een ander rechercheteam de handschoen wel heeft opgepakt, noemt Woelders een van de belangrijkste getuigen in het proces onbetrouwbaar. Ik hoor Moszkowicz in zijn kantoor op de Herengracht al schaterlachen. Waarschijnlijk ligt zijn oproep aan Woelders om tijdens het proces te laten getuigen, deze week in de bus. Afgelopen dagen was er vanwege een glaswand in de ebi commotie of Moszkowicz zijn clie"nt nog wel wilde bijstaan. Maar met 'crimefighters' als Zwinkels (die Fred Teeven nota bene opvolgt in het Holleeder-proces) en Woelders heeft de Heineken-ontvoerder helemaal geen advocaat meer nodig! De topcrimineel loopt straks ook zonder verdediger gewoon de gevangenis weer uit.




  

    


  




  Gaat Mink K. weer de dans ontspringen?




  22 oktober 2006




  Robert Mink K. mag zonder overdrijven een beroepscrimineel worden genoemd. Ik denk niet dat er ooit een dag is geweest dat Mink zijn geld op een 'normale' manier verdiende. Het aparte is dat 'de Lange' een prominente plek in de onderwereld verwierf mede dankzij politie en justitie. Hij werkte samen met opsporingsdiensten om de zogenaamde grote boeven te pakken. Maar K. hield tegelijkertijd die drugsbaronnen op de hoogte van zijn rol als politie-informant. Tonnen soft- en harddrugs werden met zijn hulp moeiteloos Nederland in- en uitgesmokkeld. Mink K. was ook betrokken bij illegale wapen- en semtexhandel en beschikte over corrupte contacten bij de overheid. Naar eigen zeggen werkte hij samen met diverse inlichtingendiensten.




  Afgelopen week stond K. voor de zoveelste keer voor het hekje. Hij wordt verdacht van betrokkenheid bij de moord op Jaap van der Heiden. Deze beruchte Alkmaarse drugsbaron werd in 1993 opgeblazen tijdens een proefverlof. Zijn moordenaars hadden een plastic tasje aan de deur gehangen. Toen Van der Heiden zijn huis wilde binnengaan, werd van afstand een bom tot ontploffing gebracht. Een onderzoek naar de wrede moord strandde in de jaren negentig. Pas in 2000 werd de zaak opnieuw opgepakt, met de arrestatie van K., begin 2005, tot gevolg. Mink zit inmiddels twintig maanden achter de tralies, maar ik denk dat hij daar zijn langste tijd wel heeft doorgebracht. Justitie heeft namelijk ook van het nieuwe onderzoek een rommeltje gemaakt. Het belangrijkste bewijs tegen K. is aangedragen door een kroongetuige die maanden geleden al door de mand viel. De man had niet alleen veel belastend materiaal tegen K. op tafel gelegd, hij wist ook wel het een en ander over officieren van justitie. Zo zou aanklager Fred Teeven geld van de onderwereld hebben aangenomen en zetten andere magistraten volgens de getuige de bloemetjes buiten in een seksclub. Justitie hield deze verklaringen gewoon achter en voegde alleen de beschuldigingen aan het adres van Mink K. aan het dossier toe. De vorige topman van het om, mr. Joan de Wijkerslooth, was op de hoogte, maar vertikte het nader onderzoek te doen. Hij 'vergat' ook nog zijn opvolger Harm Brouwer te informeren. Toen deze nieuwe voorzitter van het college van procureurs-generaal bij toeval van het 'lijk in de kast' hoorde, kwam er wel direct een onderzoek. De getuige bleek te hebben gelogen over de justitiemedewerkers, maar kon toen natuurlijk ook niet meer geloofwaardig worden opgevoerd in het proces tegen Mink K.




  ''De kans dat hij een gewoon baantje gaat zoeken, acht ik niet zo groot.''




  Toch duurde het nog maanden voordat advocate Adele van der Plas en de rechtbank werden ge1"nformeerd over het wegvallen van de belangrijkste getuige. Al die tijd bleef de topcrimineel in voorlopige hechtenis. Afgelopen donderdag, tijdens de pro-formazitting in Rotterdam, bleek hoe weinig bewijs er nog tegen K. is. De aanklager schermde met wat discutabel technisch bewijs en een andere kroongetuige heeft zich tegen justitie gekeerd. Het enige 'wapen' van het om komt van een getuige die ik zelf in 1994 nota bene heb aangedragen. Een ex-vriendin van xtcmaker Danny Leclere verklaarde in een interview met ondergetekende dat 'de Lange' de moord op Van der Heiden tegen haar had opgebiecht. Hoe oprecht en gedetailleerd deze verklaring ook is, e'e'n getuige is niet toereikend om K. veroordeeld te krijgen. Als er trouwens nog een proces komt. De rechtbank zal niet blij zijn met de fratsen van justitie en de kans dat het om niet ontvankelijk wordt verklaard, is ree"el. Dat zou betekenen dat beroepscrimineel Mink K. wederom de dans ontspringt en op vrije voeten komt. De kans dat hij een gewoon baantje gaat zoeken, acht ik niet zo groot. Juristen zullen zeggen dat het recht toch zijn loop heeft gehad. Dat kan zo zijn, maar ik krijg er een katterig gevoel van. Of ben ik de enige?




  

    


  




  Waarom kwam tijdbom to'ch vrij?




  29 oktober 2006




  Sommige beslissingen lijken zo simpel. Een notoire straatcrimineel die bovendien ernstig verslaafd is aan crack, berooft in korte tijd twee bejaarde dames. De man wordt gepakt en legt een bekentenis af. Hij smeekt bovendien al op het politiebureau en later ook in de rechtszaal om hem niet vrij te laten. De junk vreest dat hij vanwege zijn verslaving heel snel opnieuw in de fout gaat. Het moet toch niet heel ingewikkeld zijn om zo'n wandelende tijdbom van de straat te houden? Echter wel in Dordrecht, zo ontdekte ik afgelopen week. Een tipgever belde me over de 33-jarige M. El H., die vorige maand de tassen van twee hoogbejaarde dames stal. El H. werd gepakt en begon al op het Dordtse politiebureau uit te leggen dat hij vanwege zijn coca1"neverslaving niet meer voor zichzelf instond. Ook de reclassering en El H.'s advocaat deden een dringend beroep op justitie om de verdachte niet op vrije voeten te stellen. De rechter-commissaris zag de ernst van de zaak in en verlengde het voorarrest. Daarna ging het hopeloos mis. Voor de raadkamer van de rechtbank herhaalde El H. zijn verzoek om vast te blijven. Ook de officier van justitie pleitte voor een langer verblijf achter de tralies.


  Maar op 20 september hief de raadkamer de voorlopige hechtenis van Maar op 20 september hief de raadkamer de voorlopige hechtenis van jarige dame, die achter haar rollator door de binnenstad wandelde. Een dag daarna was de 96-jarige mevrouw J.L. de Jong zijn volgende weerloze slachtoffer. Zij kwam ten val, brak een heup en bezweek op 1 oktober in het ziekenhuis. Toen ik afgelopen week probeerde te achterhalen waar het nu precies fout was gegaan, ontstond een ge^nant spelletje zwartepieten. Volgens het openbaar ministerie was het allemaal de schuld van de rechtbank. De officier van justitie wilde El H. wel vasthouden, maar kon na de beslissing van de raadkamer niet anders dan de celdeur wagenwijd openzetten. Maar toen ik persrechter mevrouw Hinfelaar belde, kwam zij met een heel ander verhaal. Het openbaar ministerie had de verkeerde persoonsgegevens aangeleverd, waardoor er een onjuist beeld was van het strafrechtelijke verleden van de verdachte. Op basis van die foute gegevens achtte de raadkamer kans op herhaling niet ree"el. Volgens de persrechter was er mogelijk een andere beslissing gevallen als het om wel de juiste informatie had aangeleverd. Toen ik justitie telefonisch om een reactie vroeg, werd er niet eens meer teruggebeld. Een dag later verscheen plotseling wel een persbericht van mevrouw Hinfelaar. Ze had de dag daarvoor verkeerde informatie verstrekt, de raadkamer had de beslissing plotseling we'l op goede gronden genomen. De persoonsverwisseling had nu weer n1'e't plaatsgevonden. Kunt u het nog volgen?




  ''Het moet toch niet heel ingewikkeld zijn om zo'n wandelende tijdbom van de straat te houden?''




  Ik denk dat de nieuwe advocaat van M. El H., mr. Peter Plasman, straks in de rechtszaal gehakt maakt van dit 'schoonpraten' door om en rechtbank. Ik zou zijn pleidooi al kunnen schrijven. Als iedereen goed zijn werk had gedaan, dan had het slachtoffer nog geleefd, is straks natuurlijk de verdediging van Plasman. Is het El H., die zelf nota bene om zijn gevangenhouding smeekte, volledig aan te rekenen dat alles zo uit de hand is gelopen, zal de advocaat de rechtbank voorhouden. Grote kans dat het geblunder in Dordrecht straks ook nog van invloed is op de straf van El H. Het zal mij benieuwen hoe justitie dit alles aan de nabestaanden van mevrouw De Jong gaat uitleggen. Of worden die, net als ik, ook niet meer teruggebeld?




  

    


  




  De shit van drugsbaron Charles Z.




  5 november 2006




  Toen ik niet zo lang geleden voor een afspraak een Amsterdams vijfsterrenhotel wilde binnenlopen, werd er plotseling geclaxonneerd. Een hagelnieuwe bmw stopte en het raampje zoefde naar beneden. ''He' John, ken me je nog?'' grijnsde de bestuurder. Mwoah, ik dacht het wel. Achter het stuur zat Charles Z., de flamboyante ex-autocoureur en drugsbaron over wie ik de afgelopen vijftien jaar vele pagina's vol schreef. ''Met jou gaat het redelijk, zo te zien'', antwoordde ik, wijzend naar zijn glimmende Duitse bolide. ''Ja jongen, ik heb al die shit achter me gelaten. Alles staat weer op de rails'', verzekerde Z.




  De in Amsterdam-Noord geboren Charles Z. geldt al vanaf de jaren tachtig als een van de grote spelers in de nationale en internationale hasjhandel. Zijn arrestatie in 1992 en de daaropvolgende processen zorgden voor een mediaspektakel dat zijn weerga niet kende. Justitie eiste behalve gevangenisstraf ook de winst van zijn hasjverkoop op: 62 miljoen, het hoogste bedrag dat de staat ooit van een crimineel vorderde. Tijdens de rechtszaken bleek waartoe Charles Z. allemaal in staat was. Zo had hij zeer vertrouwelijk onderzoeksmateriaal betreffende zijn eigen strafzaak voorhanden. De ex-coureur beschikte ook over een eigen 'sectie stiekem'. Handlangers van Z. luisterden de telefoons van rechercheurs en officieren van justitie op hun prive'adres af. De geplande invallen waren dan ook geen verrassing voor de drugsorganisatie. Ee'n keer vond de politie bij een van de bendeleden die spoorslags zijn pand had verlaten, zelfs een verzoek aan hen. Op de keukentafel lag alleen een briefje met de tekst: ''Helaas pindakaas! Wilt u alstublieft de hond voeren, want die is lief.'' Na jarenlang verblijf achter de tralies ging Z. in 1997 eerst weer in de autohandel. Hij verkocht Porsches aan rijkeluiszoontjes uit het Gooi. Maar bij de recherche kwamen al snel signalen binnen dat Charles ook zijn andere oude beroep, dat van drugssmokkelaar, had opgepakt. Een nieuw onderzoek leidde in 2000 tot de zoveelste arrestatie van de Amsterdammer.




  ''De ex-coureur beschikte ook over een eigen 'sectie stiekem'.''




  Als je zo lang achter de tralies hebt doorgebracht, wordt iemand toch wat voorzichtiger, zou je denken. Zo niet Charles Z., die zijn Blaricumse villa inmiddels had verruild voor een optrekje in Zwartebroek. Afgelopen dinsdag viel de politie zijn villa binnen. Een speciaal rechercheteam doorzocht de woning van Z. en zijn 39-jarige vriendin en trof voor een kapitaal aan geld en goederen en een collectie vuurwapens met munitie. De spullen werden in beslag genomen, evenals tien dure personenauto's die op het erf geparkeerd stonden. Maar het opmerkelijkste was natuurlijk de vondst van een grote partij hasj. Ruim 2000 kilo zou Charles Z. volgens de verdenking hebben gehad. Toen ik dat hoorde, moest ik toch even terugdenken aan de woorden van Charles voor de deur van het Amsterdams hotel: ''Ik heb al die shit achter me gelaten.'' Dan toch niet a'lle shit, Charles?




  

    


  




  'Dikke Charles' met pek en veren stad uit




  12 november 2006




  Het grappige aan misdaadverslaggeving is dat je in 'het (onder)wereldje' al jarenlang dezelfde namen tegenkomt. Zo dook afgelopen week de Amsterdamse seksbaron 'Dikke Charles' Geerts weer eens op. In de jaren negentig was deze grootste vastgoedbezitter en exploitant van hoerenpanden op de Amsterdamse Wallen veelvuldig in het nieuws. Midden 1992 startte het Interregionaal Rechercheteam (irt) Noord-Holland/Utrecht een onderzoek naar de criminele 'erven Bruinsma', oftewel de Delta-organisatie. De leiders waren volgens het irt onder meer Etienne Urka, toenmalig advocaat John Engelsma en ook Charles Geerts. Het onderzoek strandde, mede door de beruchte irt-affaire, maar wel werd duidelijk dat Geerts kind aan huis was bij topcriminelen, en omgekeerd. Een en ander werd natuurlijk breed uitgemeten in de pers. 'Dikke Charles' haatte al die negatieve publiciteit, onder meer in deze krant. Toen ik in 1998 schreef dat hij na een nieuw justitieonderzoek een schikking van een paar miljoen moest betalen, vond hij het welletjes.




  Ik werd samen met een collega gevraagd naar zijn villa in de omgeving van Purmerend te komen, zogenaamd om een en ander uit te praten. In de woning bleek een stomdronken en doorgesnoven Geerts wat criminele vriendjes te hebben uitgenodigd om ons te intimideren. ''Als je het ooit nog waagt te schrijven dat ik bij de Deltagroep hoor, laat ik je vermoorden'', brulde Geerts, terwijl zijn potige handlangers handenwrijvend klaarstonden om die twee eigenwijze journalisten een lesje te leren. ''Er zijn er hier wel meer in de kofferbak van het terrein afgegaan'', verzekerde de pornobaron, die ook liet doorschemeren niet vies te zijn van andere maffiapraktijken: ''En ik laat die k-krant van jullie opblazen.'' Dat is Charles Geerts ten voeten uit. Zelf te laf om in actie te komen, maar liever het vuile werk door anderen laten opknappen. Gek dat ik aan dat laatste dreigement moest terugdenken toen ik afgelopen week hoorde over de granaataanval op het gebouw van de uitgever van Het Parool. Die krant publiceerde afgelopen zaterdag een kritisch verhaal over Dikke Charles. Maar nee, nu ben ik waarschijnlijk ve'e'lte achterdochtig.




  ''Zijn potige handlangers stonden klaar om die twee eigenwijze journalisten een lesje te leren.''




  De afgelopen jaren bouwde de steenrijke pornokoning zijn imperium op de Wallen verder uit. Hij verwierf zich zelfs een positie als 'bankier van de rosse buurt' en exploiteert inmiddels tientallen peeskamertjes. Samen met twee andere hoofdverdachten uit het vroegere Delta-onderzoek maakt hij de dienst uit op de Oudezijds Voor- en Achterburgwal en alle straten en stegen daaromheen. De gemeente Amsterdam heeft daar nu eindelijk schoon genoeg van. Met de nieuwe Wet bibob in de hand heeft het gemeentebestuur van de hoofdstad alle vergunningen van Geerts ingetrokken. Dikke Charles kan de plaat poetsen, als het aan Amsterdam ligt. Een totale ineenstorting van zijn ranzige imperium ligt dus in het verschiet. Ik kan er eerlijk gezegd niet mee zitten. De hoofdstad zit toch niet te wachten op dit soort dubieuze ondernemers? Ik hoop van harte dat de gemeente Amsterdam de procedure doorzet en voor de rechter wint. 'Dikke Charles' de stad uit, liefst met pek en veren.




  

    


  




  Politiechef moet zijn plaats kennen




  19 november 2006




  Politie en justitie zitten in de zaak-Holleeder aardig op schema. Het bewijs tegen de topcrimineel stapelt zich op. Er heeft zich een belangrijke kroongetuige aangediend, die Holleeder aanwijst als opdrachtgever van minstens e'e'n liquidatie. Eerder al leverde een Hells Angel (getuige 'D') nieuw bewijs over Holleeders betrokkenheid bij de aanslag op John Mieremet. De twee getuigen komen boven op de stapel andere bewijsstukken tegen Holleeder. Tot zover het goede nieuws voor degenen die Willem Holleeder graag jarenlang achter de tralies zien verdwijnen. Maar terwijl de nationale recherche aan de voorkant grote stappen voorwaarts maakt, wordt de progressie in het onderzoek aan de achterkant weer net zo hard afgebroken. Door onhandigheid - je mag het ook geblunder noemen - krijgt de verdediging keer op keer nieuw kruit aangereikt om gaten in de strafzaak te schieten. Eerder al schreef ik over de domme uitspraken van de Amsterdamse recherchechef Willem Woelders in Het Parool, die plotseling een belangrijke troef van justitie


  - de verklaringen van Willem Endstra - onderuithaalde. Advocaat Moszkowicz wist natuurlijk niet hoe gauw hij Woelders op zijn lijstje van nog te horen getuigen moest plaatsen.


  Afgelopen week kreeg de verdediger van Holleeder no'g een cadeautje in de schoot geworpen. De leider van het onderzoek, politiecommissaris John Olierook, vond het nodig om in Vrij Nederland eens flink op de borst te roffelen. De recherchechef klapte eerst uit de school over een knallende ruzie met het Openbaar Ministerie over het moment van de arrestatie van Holleeder. Dat is nog tot daar aan toe, hoewel niet echt handig dat je jezelf zo in de kaart laat kijken. Maar Olierook gebruikt ook allerlei kwalificaties over Holleeder, die hij misschien wel intern mag ventileren, maar natuurlijk niet naar buiten toe. Een recherchechef moet gewoon zijn onderzoek goed doen en het oordeel daarover aan het Openbaar Ministerie en in een later stadium aan de rechter overlaten. En passant zet hij ook nog het Amsterdamse parket op scherp, door te suggereren dat zakenman Paarlberg - medeverdachte van Holleeder - in eerste instantie te lichtvaardig is gearresteerd. Paarlberg zou zijn aangehouden om hem te dwingen te verklaren over de vermeende afpersingspraktijken van Holleeder. Daarmee beschuldigt hij het om indirect van misbruik van bevoegdheden. Iemand mag gearresteerd worden op basis van bepaalde verdenkingen, niet om hem op die manier onder druk te zetten iets te verklaren.




  ''Je mag het ook geblunder noemen.''




  Helemaal onhandig zijn de uitlatingen van Olierook over het strafdossier. ''De afpersingen zijn rond,'' verklaart de commissaris, ''maar er komen nog wel een paar zware zaken bij. Amsterdam draait op de liquidaties [bedoeld wordt de Amsterdamse recherche, JvdH], dat ziet er gezond uit. Holleeder zit nu tegen de zestien jaar gevangenisstraf.'' Als rechters ergens een hekel aan hebben, is het wel aan politiemensen die op hun stoel gaan zitten. De uitspraken van Olierook mogen dan misschien eerlijk zijn, professioneel is het allemaal niet.


  Niet zo vreemd dat het Openbaar Ministerie en de superieuren van Olierook afgelopen dagen over elkaar heen struikelden om hun onderzoeksleider te kapittelen en op non-actief te zetten. Uiteraard liet advocaat Moszkowicz zich ook niet onbetuigd. En terecht. Hem wordt wel eens verweten dat hij doorslaat in zijn verdediging van de Heinekenontvoerder, maar hier heeft de raadsman echt een punt. Een recherchechef moet zijn plaats kennen. Een strafzaak wordt in de rechtszaal gewikt en gewogen, niet in een recherchekamer. Wie dat niet inziet, heeft bij de politie niets te zoeken.




  

    


  




  Oorvijg in Athabasca-onderzoek




  26 november 2006




  Strafadvocaten klagen de laatste jaren nogal eens over rechters die maar klakkeloos zouden aannemen wat politie en Openbaar Ministerie tijdens rechtszaken naar voren brengen. De zittende magistratuur vraagt veel te weinig door en geeft justitie het voordeel van de twijfel, vinden veel raadslieden. Ik moet zeggen dat ik me wel iets bij die kritiek kan voorstellen. Natuurlijk bezoek ik vaak rechtszaken en soms is het opvallend hoe fouten van politie en justitie met de mantel der liefde worden bedekt. Misdaadbestrijders hebben bij de rechtbank overduidelijk meer krediet dan misdaadplegers.




  Des te opmerkelijker is de beslissing van het gerechtshof in Den Haag deze week, om vier vermeende drugssmokkelaars vrij te spreken. De mannen waren in eerste instantie tot lange straffen veroordeeld vanwege de invoer van een enorme hoeveelheid coca1"ne. Maar tijdens de behandeling in hoger beroep kwam zo veel vuiligheid naar boven, dat de rechters bijna moeten zijn ontploft. De boosheid over het geknoei met het zogenoemde Athabasca-strafdossier was ook terug te lezen in het in ongekend harde bewoordingen opgestelde arrest van het hof. Zelden zullen politie en justitie zo'n oorvijg hebben gehad. Wat ging er allemaal mis? In de eerste plaats weigerde de politie volgens het hof een proces-verbaal toe te voegen waarin stond vermeld hoeveel de in beslag genomen partij coca1"ne nu precies woog. Dit betekende dat een belangrijke schakel in de hele bewijsketen ontbrak. Verder vernietigde de Zeehavenpolitie Rotterdam-Rijnmond een hoeveelheid coca1"ne zonder naar de exacte hoeveelheid verder onderzoek te laten verrichten. Ronduit bizar is dat uit de stukken blijkt dat de politie in eerste instantie meldde dat 800 kilogram coca1"ne in beslag was genomen. Later zou het plotseling om 718 kilogram gaan. In weer een ander proces-verbaal heeft de recherche het weer over 633 kilo. Voor wie weet dat e'e'n kilogram coke ongeveer 30.000 euro kost, is het erg interessant wat er met de mogelijk verdwenen kilo's is gebeurd. En waarom kwam het eerste proces-verbaal over de vermeende 800 kilo maar niet boven tafel? De rechters vragen zich dat volgens het arrest kennelijk ook af en vinden dat de politie van het papierwerk sowieso een puinhoop heeft gemaakt: ''Het dossier is zeer onoverzichtelijk. Twee onderzoeken van de nationale recherche en de Zeehavenpolitie Rotterdam-Rijnmond lopen door elkaar en zijn in elkaar gevlochten, waardoor het dossier onvoldoende overzichtelijk is en daarom moeilijk te hanteren.''




  ''Dat verdachten na zoveel blunders worden vrijgesproken, is logisch en volkomen terecht.''




  Ten slotte heeft een observatieteam volgens de raadsheren met bewijsstukken geknoeid. ''Een observatieproces-verbaal bevat aperte onjuistheden omdat namen van personen die daarin worden genoemd, niet zijn te herleiden tot videobeelden'', aldus het hof, dat uiteindelijk verzuchtend stelt dat ''de rechterlijke controle op de verrichte opsporingshandelingen hierdoor onaanvaardbaar wordt bemoeilijkt''. Dat verdachten na zoveel blunders worden vrijgesproken, is logisch en volkomen terecht. Maar er blijven nog wel wat vragen over. Want het is natuurlijk belachelijk dat een miljoenen euro's kostend politieonderzoek zo de prullenbak in kan.


  Wie is er verantwoordelijk voor dit debacle? En verschaft er nog iemand duidelijkheid over die 'weggetoverde' kilo's coca1"ne? Het zal ongetwijfeld met de verkiezingsdrukte hebben te maken dat Kamerleden de minister van Justitie over dit schandaal niet ter verantwoording riepen. Maar deze affaire mo'e't verder worden onderzocht. Het Athabasca-onderzoek zal toch niet als een soort abracadabradossier in een bureaulade worden weggemoffeld?




  

    


  




  De week van de getuigen




  3 december 2006




  De afgelopen week kunnen we zonder overdrijven bestempelen als 'de week van de getuigen'. Ofwel, hoe de 'wereld van het recht' soms kan worstelen met dit fenomeen. Allereerst hadden we de getuigen die hun mond hielden. Mijn collega's Joost de Haas en Bart Mos werden daarom door rechter-commissaris Van Steen als oud vuil de cel in gesmeten. Andere rechters zagen gelukkig het zinloze in van deze actie en bleken niet van steen. In twee andere zaken lieten getuigen juist we'l van zich horen. In het proces tegen Mink K. kwam het Openbaar Ministerie afgelopen dinsdag op de proppen met kroongetuige Mike V., een man die zelfs door zijn eigen moeder als een onbetrouwbaar sujet wordt beschouwd. Tegenover de recherche legde V. uitgebreide verklaringen af over de betrokkenheid van K. bij de moord op drugshandelaar Jaap van der Heiden. Bij de rechter-commissaris beriep hij zich onlangs op zijn 'verschoningsrecht' (hadden journalisten maar dat recht, enfin, dat terzijde). V. is bang zichzelf te belasten en wil wachten tot een contract betreffende een deal met justitie is ondertekend. De met pruik en bril vermomde V. weigerde ook dinsdag iets te zeggen en zat dus enkele uren voor piet snot in de zwaarbeveiligde Rotterdamse rechtszaal.


  Een andere kroongetuige in die zaak, Peter D., was al eerder door de mand gevallen. Ook hij wees Mink K. aan als moordenaar, maar beschuldigde tegelijkertijd een aantal justitiemedewerkers van corruptie en bordeelbezoek. Toen onderzoek uitwees dat dit niet klopte, nam het om razendsnel afscheid van mijnheer D. Ofwel, hoe zelfs pratende getuigen een zaak niet altijd vlot kunnen trekken. Dan was er afgelopen week nog het vervolg in de Nomads-zaak. Van dit hoger beroep kan moeiteloos een klucht worden gemaakt, als het onderwerp (een drievoudige moord) niet zo triest was. Ook hier speelt een pratende getuige een hoofdrol. De man, Anthonie de B., zou in de cel allerlei details over de drie moorden hebben gehoord en ze in een dagboek hebben opgeschreven. De advocaten van de verdachte Nomads ontmaskerden de 'kroongetuige' afgelopen week als een notoire zwendelaar.




  ''Van dit hoger beroep kan moeiteloos een klucht worden gemaakt, als het onderwerp niet zo triest was.''




  Justitie blijkt haar hoop te hebben gevestigd op een man, van wie de halve wereld nog geld krijgt. Durft het gerechtshof straks mensen jarenlang op te sluiten op basis van de verklaringen van deze De B., die regelmatig figureert in het tros-programma Opgelicht? Ik denk eerlijk gezegd van niet. Ten slotte nog dit. Eerder schreef ik in mijn column over de blunders in het Athabasca-dossier, waardoor vier vermoedelijke drugssmokkelaars werden vrijgesproken. Bovendien kon de recherche geen opheldering geven over de mogelijke verdwijning van meer dan 100 kilo coca1"ne. Het kersverse vvd-Kamerlid Fred Teeven heeft naar aanleiding van de column aangekondigd opheldering te eisen van de minister van Justitie. Hopelijk duikt in deze zaak alsnog een getuige op die e'n praat e'n de waarheid spreekt.




  Cijfers en de waarheid




  10 december 2006




  Nederland wordt steeds veiliger. Tenminste als we de misdaadcijfers van politie en justitie moeten geloven. Uit afgelopen week gepubliceerde getallen zouden er in ons land wederom minder inbraken, autodiefstallen en berovingen hebben plaatsgevonden. Het aantal geweldsdelicten nam wel toe. Ik heb over de interpretatie van de cijfers nogal eens mijn twijfels, moet ik eerlijk bekennen. Veel statistieken zijn gebaseerd op aangiften van burgers. Daaruit worden vaak verkeerde conclusies getrokken. De politie treedt juichend naar buiten als het aantal officie"le meldingen van misdrijven is gedaald. Dan moet er ook minder criminaliteit zijn, dus is het veiliger geworden. Dank je de koekoek.




  Hoewel de mogelijkheden om aangifte te doen de laatste jaren enorm zijn verruimd (misdrijven kunnen ook via telefoon of internet worden doorgegeven), is de bereidheid onder burgers om dit te doen juist afgenomen. Veel mensen zien er het nut niet meer van in een autoinbraak of fietsendiefstal te melden. Bovendien bleek vorig jaar uit wetenschappelijk onderzoek dat cijfers over de aangiftebereidheid van burgers eigenlijk onbruikbaar zijn. Bij de zogeheten 'Politiemonitor Bevolking' werden in sommige politieregio's veel te weinig mensen ondervraagd om tot een betrouwbaar beeld te komen. Met andere woorden: de positieve misdaadcijfers zeiden helemaal niets. Een politiechef had daar overigens geen boodschap aan. ''Onze mensen merken gewoon op straat dat het veiliger wordt. Dat zegt ons gevoel als politieman.'' Ja ja. Ernstiger vind ik dat sommige politieregio's al tijden geen inbraken meer melden in persberichten voor de krant. Dit onder het mom dat burgers niet onnodig bang moeten worden gemaakt. Maar mag ik alstublieft weten als er in mijn wijk plotseling veel wordt ingebroken? De overheid wil toch altijd dat burgers zelf ook alert zijn en maatregelen nemen om criminaliteit te voorkomen?




  ''Mag ik alstublieft weten als er in mijn wijk plotseling veel wordt ingebroken?''




  ''Neen'', vindt bijvoorbeeld de politie Kennemerland. ''Burgers voelen zich vaak onveiliger dan zou moeten. We willen mensen niet angstiger maken, dus melden we niet alle inbraken aan de media.'' Het oppakken van dieven wordt echter wel naar buiten gebracht. ''Wij voeren een beleid waarbij we berichten publiceren waarin de politie een actieve rol heeft gespeeld, bijvoorbeeld aanhoudingen.'' Alleen de jubelverhalen mogen dus kennelijk in de krant. Dit 'beleid' verbaast me eerlijk gezegd niet. Toen deze krant eerder dit jaar belde met de politie Kennemerland over het beschieten van een advocaat in een Aerdenhoutse villawijk, bleek de politie dit incident te hebben verzwegen. Het argument: ''We wilden geen onrust in deze omgeving.'' Toen zich later een vuurwapenincident voordeed in een volkswijk, werd het overigens wel gemeld. Kennelijk deden de onrustgevoelens er daar minder toe. Al met al zeggen misdaadcijfers dus weinig tot niets. Als de politie zegt dat burgers zich vaak ten onrechte onveilig voelen, zou ik het eens willen omdraaien. Met het persbeleid in veel regio's in gedachten, zou het in uw wijk wel eens veel onveiliger kunnen zijn dan oom agent ons wil doen geloven.




  

    


  




  Lezers wantrouwend




  17 december 2006




  Iedere columnist vraagt zich wel eens af of zijn met veel zorg opgetikte rubriek eigenlijk wel wordt gelezen. Alleen al om die reden vindt u wekelijks mijn e-mailadres onder het stukje. Het aantal reacties geeft meestal goed weer of het onderwerp aansprak en hoe u er zelf over denkt. De hoeveelheid mails naar aanleiding mijn column over criminaliteitscijfers en het veiligheidsgevoel van burgers maakte in ieder geval duidelijk dat dit onderwerp u hoog zit. Ik uitte mijn twijfel over berichten van politie en justitie dat de misdaadcijfers maar blijven dalen en dat Nederland dus veiliger wordt. Bovendien hekelde ik het persbeleid van veel politieregio's om inbraken niet meer aan kranten te melden. Alleen positief nieuws mag nog naar buiten, bijvoorbeeld als de politie een paar dieven heeft opgepakt. De rest moet onder de pet blijven, anders worden de burgers bang. Honderden lezers reageerden op mijn beschuldiging van het cree"ren van een vals gevoel van veiligheid. ''Met instemming las ik uw column'', aldus een bewoner van Zeist. ''Ik zou graag willen weten als er veel wordt ingebroken in de wijk waar ik woon. Bij mij werd 's nachts een flatscreen van de muur gehaald. Later bleken dezelfde dieven een hele serie inbraken in de buurt te hebben gepleegd. Maar omdat er niets over naar buiten werd gebracht, was niemand zich van enig gevaar bewust.''


  Veel lezers delen mijn wantrouwen over de criminaliteitscijfers en reageren verbitterd. ''De jongens en meisjes in de Tweede Kamer hebben een bedrag van 120 miljoen uitgetrokken als beloning aan de politie als de misdaad daalt. Aangezien list en bedrog gemeengoed is geworden bij deze hoogbegaafde lieden, kunt u zelf bedenken hoe creatief ze zijn in het verzinnen van smoezen'', aldus een lezer uit Weert. ''Uw laatste column maakte bij mij weer een machteloos gevoel van kwaadheid los en was mij mede daarom uit het hart gegrepen'', meldt een inwoner van Pijnacker. Hij beschrijft een ernstig geval van buurtterreur waarbij auto's zwaar werden beschadigd. Omdat er niets over naar buiten kwam, verspreidde de lezer zelf maar 300 flyers waarin een beloning werd uitgeloofd voor succesvolle tips. Vervolgens kreeg hij van de politie te horen dat zijn veiligheid niet langer kon worden gegarandeerd. ''Kortom: pappen en nathouden in de wijk, vooral geen onrust en vooral wegkijken en geen opzien baren. Het vertrouwen in politie in de wijk is abominabel.''




  ''De rest moet onder de pet blijven, anders worden de burgers bang.''




  ''In onze vorige woonplaats kwam ik nogal eens bij de politiepost'', mailt een inwoner van Lelystad. ''Na de zoveelste inbraak vroeg ik of dit delict in de krant vermeld zou worden. Hierop antwoordde de dienstdoende agent dat slechts 7 procent naar buiten werd gebracht om de burgers niet te verontrusten. Ook wij twijfelen sindsdien aan de zogenaamde gunstige statistieken van de politie.'' ''Zelden herken ik zo veel in een stuk!'' schrijft een Enschedeee"r. ''Ik roep dit al jaren. Ook tegen de plaatselijke journalistiek, of wat daarvoor doorgaat. De afdeling voorlichting van de politie bepaalt hier wat er naar buiten gaat. En dat is een grote schande. Er wordt zeer uitgebreid met cijfers gemanipuleerd en dus met de waarheid. Ik ben blij dat dit eindelijk eens de pers heeft gehaald.'' En zo gingen de reacties maar door. Opvallend was dat het van de zijde van politie en justitie stil bleef. Dat is niet erg hoor, want daar heeft men het erg druk. Maar misschien herinneren de korpschefs zich deze column als ze over twee weken weer aan hun nieuwjaarsspeeches beginnen. Zou Nederland volgens de heren in 2006 we'e'r veiliger zijn geworden of durft iemand het aan eens e'cht de waarheid te vertellen?




  

    


  




  Politiechef orakel van Amsterdam




  7 januari 2007




  De eerste week van het nieuwe jaar is altijd zo'n periode dat veel korpschefs graag hun hart luchten. Zo ook de Amsterdamse hoofdcommissaris Bernard Welten. Als hij op tv verschijnt, heb ik altijd het idee dat hij voorafgaand aan zijn cameraoptreden eerst een stuk of twintig push-ups heeft gedaan. Fris en fruitig overweldigt hij ons met een stortvloed aan goed nieuws uit de hoofdstad. Helaas voor zijn korps liep de 'opgepompte' Welten afgelopen week ook weer heel snel leeg. Allereerst kreeg hij forse kritiek van eigen collega's vanwege zijn pleidooi om agenten uit de hoofdstad extra te belonen. Volgens Welten hebben Amsterdamse politiemensen recht op duizend euro extra per jaar omdat ze meer risico's lopen en duurder wonen dan agenten in andere regio's. Onzin natuurlijk.




  Ook dienders buiten de hoofdstad hebben het regelmatig zwaar te verduren. Door het afslanken van veel korpsen op het platteland is politiewerk daar misschien nog wel gevaarlijker. Als een Friese of Limburgse agent 's nachts in de problemen komt, is de kans groot dat hij heel lang moet wachten op hulp van zijn collega's. Niet erg collegiaal, Bernard, dat zeuren om meer geld ten koste van agenten uit andere korpsen! Ook zijn argument dat met duizend euro extra per jaar meer agenten in Amsterdam blijven wonen, snijdt geen hout. Veel politiemensen willen helemaal geen woning in de hoofdstad, vooral omdat ze werk en huis liefst gescheiden houden. Net als Welten zelf overigens, die na zijn aantreden razendsnel een villa ver buiten Amsterdam aanschafte. De korpschef had ook stevige kritiek op zijn collega-commissaris Tom Driessen van de nationale recherche. Die zat volgens Welten helemaal verkeerd met zijn zeer afgewogen pleidooi om het doorlaten van drugs en het inzetten van burgerinfiltranten onder strenge voorwaarden weer toe te laten. ''Denk nog maar eens terug aan de irt- affaire'', orakelde Welten, die vervolgens de Italiaanse 'pentiti' (kroongetuigen)regeling als voorbeeld gaf van hoe het wel zou moeten. Als ik de Amsterdamse korpschef was, zou ik maar snel een dienstreisje naar Italie" plannen. Hij zal dan vernemen dat ze daar liever vandaag dan morgen stoppen met het dubieuze systeem van criminele verklikkers. Die regeling heeft in Italie" voor taferelen gezorgd waarvoor toenmalig irt-enque^tevoorzitter Maarten van Traa zich zou omdraaien in zijn graf. Ten slotte presenteerde de Amsterdamse korpschef vol trots de misdaadcijfers.




  ''Als een replica van Hans Kazan goochelde Welten onnavolgbaar met getallen.''




  De liquidatiegolf is voorbij en de moord op Thomas van der Bijl is opgelost. Daarbij vergeet Welten gemakshalve dat alleen de mogelijke uitvoerders zijn gepakt (en nog niet veroordeeld!), maar niet de opdrachtgevers. Bovendien was een verdachte zo ongelooflijk dom het moordwapen met dna-sporen achter te laten. Dan kun je als crimineel net zo goed een politiebureau binnenstappen en zeggen: ''Ik heb het gedaan''.




  Als een replica van Hans Kazan goochelde Welten onnavolgbaar met getallen. De aangiftebereidheid van burgers was gestegen van 23,1 naar ruim 25,7 procent. Volgens Welten is dat een toename van elf procent! Dit in combinatie met gelijkblijvende aangiftecijfers, is Amsterdam het afgelopen jaar dus veel veiliger geworden. Tja, het zal allemaal wel. Bernard Welten is nu eenmaal zo'n type waarbij het glas altijd halfvol is. Toen ik de misdaadcijfers van de politie - niet alleen die van Amsterdam - in twijfel trok, kreeg ik meteen een boze brief van Weltens woordvoerder. Ik - en met mij honderden briefschrijvers - had de verkeerde conclusie getrokken. De misdaadcijfers waren volgens de politie volkomen transparant en controleerbaar. Op mijn voorstel om de getallen dan eens door onafhankelijke experts te laten toetsen, kreeg ik geen antwoord. Al met al jammer dat zo'n nieuwjaarsboodschap het zicht op de werkelijkheid vertroebelt. Ik geloof namelijk best dat op de werkvloer van de Amsterdamse politie (net als bij andere korpsen) alles op alles wordt gezet om het veiliger te krijgen. En inderdaad hebben sommige onderdelen van de Nederlandse politie recht op meer salaris. Maar om dat te bereiken, is meer nodig dan zichzelf oppompende korpschefs die gebakken lucht verkopen.




  

    


  




  Dit is de omgekeerde wereld!




  14 januari 2007




  Een agent die zijn kind verloor, krijgt nog een trap na. De afgelopen weken had ik regelmatig contact met politieagent Patrick Kamzol, wiens tweejarig dochtertje Rachae"l in november door zijn echtgenote Christien werd vermoord. Zijn verhaal, dat te zien was in de eerste aflevering van Bureau Van den Heuvel, was om meerdere redenen schrijnend. De vrouw van Patrick verkeerde in de weken voor de dood van Rachae"l in een zware depressie. Het echtpaar zocht hulp bij hun gezamenlijke werkgever, regiokorps Limburg-Zuid, die niet echt doortastend reageerde op de crisissituatie. Toen Christien met haar dochtertje spoorloos verdween, schakelde Patrick ook Bureau Jeugdzorg in. Niemand vond het nodig actief naar moeder en kind te zoeken, terwijl er talloze signalen waren dat er iets mis kon gaan. Na de trieste dood van Rachae"l wisten de instanties niet hoe snel ze hun handen in onschuld moesten wassen. Na de tv-uitzending kwam Bureau Jeugdzorg plotseling met een verklaring dat eigen onderzoek had uitgewezen dat er geen fouten waren gemaakt.


  Het politiekorps Limburg-Zuid maakte het nog bonter. Patrick werd woensdag op het politiebureau ontboden, waar hij van de hoogste baas te horen kreeg dat hij het korps te schande had gemaakt. Ontslag dreigde als hij verder niet zijn mond zou houden. Dit is toch de omgekeerde wereld? Een vader die zijn kind verliest en terecht aan de bel trekt omdat aantoonbaar fouten zijn gemaakt, wordt bedreigd en als een querulant in de hoek gezet. In plaats van hulp bieden aan een werknemer die het grootste drama uit zijn leven meemaakt, krijgt Patrick nog een trap na van zijn chef. Is het in Nederland werkelijk zo dat enorme blunders, met de dood van een kind als gevolg, zo gemakkelijk worden weggemoffeld? Gelukkig bleek afgelopen week dat het ook anders kan. Directeur Sjef van Gennip van Reclassering Nederland had geen enkel mededogen met twee medewerkers van de Unit Den Haag. Het tweetal faalde volkomen bij het toezicht op Julien C., verdachte van de moord op Jesse Dingemans (8) uit Hoogerheide. C. was in 2004 veroordeeld tot twee jaar cel, waarvan een half jaar voorwaardelijk na een overval op een supermarkt in Breda. Voorwaarde van de rechter was dat hij zich onder toezicht van de reclassering in een gespecialiseerde kliniek zou laten behandelen. Deze zomer haakte C. echter zelf af, zonder dat de reclasseringsmedewerker ingreep. De medewerker werd ook niet door zijn baas gecorrigeerd. Bovendien werden alarmerende berichten over de geestelijke toestand van C. terzijde geschoven. Directeur Van Gennip was klip en klaar in zijn oordeel: ''Alle afspraken en regels zijn met voeten getreden. Wij hebben het niet goed gedaan.''




  ''Tussen een ontslag of gewoon overgaan tot de orde van de dag zit wel een wereld van verschil.''




  Een hard maar eerlijk standpunt. Eindelijk een hulpverlener die zich niet verschuilt, maar ingrijpende maatregelen neemt als zijn organisatie faalt. Ik pleit er echt niet voor iedere fout met ontslag te bestraffen. Waar gewerkt wordt, zijn fouten altijd mogelijk. Maar tussen een ontslag of gewoon overgaan tot de orde van de dag, zoals in Limburg, zit wel een wereld van verschil. Patrick Kamzol verdient na dit drama gewoon hulp in plaats van te worden afgepoeierd. De trieste dood van peuter Rachae"l mag en zal in ieder geval niet zonder gevolgen blijven.




  

    


  




  




  Minder sneeuw op Curac,ao




  28 januari 2007




  Curac ,ao is al jaren een van mijn favoriete reisbestemmingen. Maar helaas voor het eiland was ik er eigenlijk te vaak beroepsmatig. Vanaf 1992 vloog ik gemiddeld twee tot drie keer per jaar naar de Nederlandse Antillen en Aruba, en meestal was dat vanwege alarmerende berichten over de welig tierende criminaliteit op de eilanden. De eerste keer op Curac,ao herinner ik me nog goed. Drugsbendes zetten begin jaren negentig zogeheten 'discokoeriers' in om drugs naar Nederland te smokkelen. De jongeren werden in het Amsterdamse uitgaansleven benaderd met het aanbod van gratis snoepreisjes naar het zonnige Caribische gebied. Eenmaal gearriveerd op Curac,ao, zat er een addertje onder het gras. Op de terugvlucht moesten koffers vol coca1"ne worden meegenomen. Van de ene na de andere discokoerier werd zijn gratis vakantie verlengd met twee tot drie jaar in de beruchte Koraalspechtgevangenis. In de periode daarna ging het alleen maar slechter met de eilanden. Zo waren er ernstige corruptieaffaires bij de lokale politie en politici. Maar ook onze eigen Nederlandse mariniers lieten zich verleiden grote hoeveelheden drugs naar Nederland te smokkelen. Daarbij werden zelfs marinefregatten en vliegtuigen gebruikt die juist voor de bestrijding van drugssmokkel waren bedoeld. De eerste lichting van het Recherche Samenwerkingsteam (rst), een speciale politie-eenheid die de georganiseerde misdaad op de Antillen moest bestrijden, ging ten onder aan drank, drugs en vrouwen.




  In 2002 schreef ik het boek Sneeuw over Curac,ao, dat in feite een trieste opsomming is van alle misdaadellende op de Nederlandse eilanden in de tropen. Het aantal liquidaties steeg tot meer dan vijftig per jaar en de enorme problemen rond bolletjesslikkers leidden in Nederland tot draconische maatregelen. Tot op de dag van vandaag wordt iedere vliegtuigpassagier op vluchten vanaf de Antillen en Aruba op Schiphol minutieus gecontroleerd. Begin dit jaar verbleef ik weer op Curac,ao, dit keer vanwege opnamen voor het tros-televisieprogramma Bureau Van den Heuvel. Ik sprak met misdaadbestrijders, politici en natuurlijk de lokale bevolking, die de afgelopen jaren zwaar gebukt ging onder de golf van overvallen en andere drugsgerelateerde misdaad. Tot mijn grote genoegen constateerde ik deze keer dat het beeld dat de drugsmaffia de dienst uitmaakt op Curac,ao langzaam begint te kantelen. Er lijkt zelfs sprake van een trendbreuk, mede dankzij het project Veiligheid Nederlandse Antillen. Door inzet van nieuwe politieteams (het zero-tolerance-team en het Atrako-team tegen overvallen) is de plaatselijke criminaliteit fors gedaald. Het aantal afrekeningen in het drugsmilieu is zelfs meer dan gehalveerd.




  ''Voor het eerst sinds jaren is het zelfs voor een misdaadverslaggever chillen op de Antillen.''




  Belangrijker voor Nederland is dat de enorme stroom coca1 "ne die via de Antillen vanuit Zuid-Amerika naar ons land werd gesmokkeld, lijkt te zijn ingedamd. De kustwacht heeft de beschikking gekregen over een radar, waardoor de vele verlaten baaien op Curac,ao niet langer ongezien kunnen worden gebruikt voor drugsdroppings. Een containerscan in de haven en een bodyscan op het lokale vliegveld maken het de cokesmokkelaars nog moeilijker. Peperdure technische hulpmiddelen die nu eens niet alleen door Nederland, maar deels ook door de Antillen zelf zijn gefinancierd. Daarbij komt nog de verbeterde samenwerking tussen de verschillende opsporingsdiensten op de eilanden e'nde hulp ter plaatse van Nederlandse politiemensen en douaniers. Kortom, niet alleen voor de toerist is Curac,ao een tropisch paradijs, ook de lokale bevolking plukt eindelijk vruchten van de nieuwe maatregelen. Ik hoop alleen dat alle betrokken partijen het veiligheidsbeleid ook de komende jaren kunnen voortzetten. De ervaring heeft geleerd dat het verslappen van maatregelen razendsnel door drugshandelaren wordt gesignaleerd. De routes die nu lijken te zijn gewijzigd via andere eilanden in het Caribische gebied kunnen weer worden verlegd. Maar zover is het nog niet. Voor het eerst sinds jaren is het zelfs voor een misdaadverslaggever chillen op de Antillen. De 'sneeuw op Curac,ao' lijkt eindelijk wat weg te smelten.




  

    


  




  Ouders, pas op!




  11 februari 2007




  De eerste aflevering van mijn tv-programma Bureau Van den Heuvel veroorzaakte nogal wat opschudding vanwege een telefonisch interview vanuit de ebi met Willem Holleeder. De eerste reeks van dit tv-programma werd overigens erg goed bekeken. Gemiddeld schoven wekelijks meer dan een miljoen kijkers voor de buis en dat is veel voor een nieuw programma. De laatste uitzending belooft wederom spraakmakend te worden. Tenminste, als de rechter het met me eens is dat de samenleving gewaarschuwd mag worden voor volwassenen met een ongezonde belangstelling voor kinderen. Na een verontrustende tip besloot Bureau Van den Heuvel afgelopen maand te onderzoeken hoe jonge kinderen soms via internet worden gelokt naar seksafspraken. Het ongecontroleerd chatten via vooral msn is voor veel ouders van jonge kinderen een bron van zorg. En terecht, zo blijkt uit onze bevindingen. Op het moment dat een redactielid zich op msn voordeed als de dertienjarige Marieke, werd ze bedolven onder verzoeken van volwassen mannen om een keer af te spreken. De reden van zo'n ontmoeting werd er in negen van de tien gevallen bij vermeld. In walgelijke conversaties en soms heel geraffineerd werd ons 'meisje van dertien' naar een afspraak gelokt. In ruil voor uitvoerig beschreven seksuele handelingen werden cadeautjes en geld in het vooruitzicht gesteld. We besloten de proef op de som te nemen en in te gaan op enkele verzoeken van op seks met een kind beluste volwassenen. Via msn werd onder andere een afspraak gemaakt tussen 'Marieke' en een man, die in diverse chats al zeer expliciet had uitgelegd wat hij met het meisje van plan was. Eerst zouden ze gaan winkelen en daarna zou Marieke diverse seksuele handelingen moeten verrichten en ondergaan. Op een parkeerterrein zou ze als extraatje nog een rondje mogen rijden in zijn gloednieuwe Audi. Kennelijk in een poging vertrouwen te wekken, stuurde de seks-chatter via msn zijn foto en mailde hij zelf getrouwd te zijn, kinderen te hebben en directeur van een middelgroot ict-bedrijf te zijn. Deze gegevens bleken na controle te kloppen.




  ''Het ongecontroleerd chatten via vooral msn is voor veel ouders van jonge kinderen een bron van zorg.''




  De afspraak afgelopen week op het station van Amersfoort liep anders dan de 'brave huisvader' had gehoopt. Op het moment dat hij onze 'Marieke' aansprak, tikte ik hem op zijn schouder. De betrapte directeur heeft inmiddels een advocaat ingeschakeld om te voorkomen dat u de beelden te zien krijgt. Volgens de man, die zelf al zijn gegevens aan Marieke vertelde, is nu plotseling zijn privacy in het geding. Het is heel goed mogelijk dat de rechter aanstaande dinsdag moet bepalen of onze reportage over dit soort mannen, die via msn heel sluw kinderen proberen te verleiden, mag worden uitgezonden. Wat de uitkomst ook moge zijn, ouders blijf in ieder geval alert op wat uw kinderen bespreken via internet. U kunt er zeker van zijn dat deze directeur nog heel wat 'collega's' heeft...




  

    


  




  Verliezers in Beverwijk




  25 maart 2007




  De paginagrote in-memoriamadvertentie afgelopen donderdag voor de vermoorde Ajax-aanhanger Carlo Picornie liet mijn gedachten teruggaan naar zondag 23 maart 1997. Picornie werd die dag doodgeknuppeld in een krankzinnige veldslag tussen Ajax- en Feyenoord-hooligans in een modderig weiland in Beverwijk. Ik kende het gezin van Picornie persoonlijk en maakte van nabij mee welke trieste gevolgen zijn dood had voor zijn levenspartner Petra en zijn zoontjes Jeffrey en Wesley (toen 5 en 7 jaar oud). Het gevecht staat bij hooligans nog altijd te boek als 'de moeder der supportersrellen'. Het is de middag dat Feyenoord in Alkmaar moet aantreden voor de voetbalwedstrijd tegen az. In de maanden daarvoor zijn de toch al grote spanningen tussen Ajaxen Feyenoord-supporters door een aantal incidenten verder opgelopen. Bij een in februari '97 afgesproken treffen bij de ringweg A10 in Amsterdam-Noord kwamen Ajax-aanhangers tegenover een overmacht aan Rotterdammers te staan. De overwegend jonge aanhang sloeg op de vlucht en werd vervolgens door de Feyenoord-aanhang publiekelijk voor 'mietjes' uitgemaakt.




  Er werd wraak aangekondigd en de 'harde kern' van beide clubs spraken via gsm's af elkaar voor az-Feyenoord te bevechten. De Ajacieden trommelden ook de 'oude garde' op, onder wie Picornie, die zich al jaren niet meer op de F-side had laten zien. In een weiland nabij Beverwijk langs de rijksweg A9 ging het op de bewuste zondag helemaal mis. Vooral Carlo Picornie, die juist meeging om de nieuwe generatie hooligans eens te laten zien hoe een ouderwetse voetbalrel hoort te verlopen, kreeg de volle laag. Hij werd met stokken, staven en een hamer geslagen en liep diverse messteken op. Later waren op schokkende beelden, gemaakt door camera's van Rijkswaterstaat, de laatste momenten van de Amsterdammer te zien. Picornie zit zwaargewond op zijn kniee"n en valt neer, nadat er door drie Rotterdamse hooligans nog aan hem is gesjord. Kort daarna overlijdt de F-sidevoorman. Nederland reageerde geschokt op het totaal gee"scaleerde geweld van de hooligans en justitie probeerde zo veel mogelijk verdachten voor de rechter te brengen. De strafrechtelijke afdoening van de slag bij Beverwijk liep uit op een teleurstelling.




  ''De strafrechtelijke afdoening van de slag bij Beverwijk liep uit op een teleurstelling.''




  De echte moordenaars van Picornie zijn tot de dag van vandaag niet bestraft. Omdat de gebeurtenissen maandenlang voorpaginanieuws bleven, kon het gezin Picornie de moord amper verwerken. ''In die periode waren de opnamen van een stervende Carlo zelfs op het Jeugdjournaal'', vertelde Petra me. ''Ik moest de kinderen halsoverkop voor de tv wegsleuren, zodat ze die afschuwelijke beelden van hun vader niet hoefden te zien.'' Tien jaar later is er wat betreft het supportersgeweld eigenlijk weinig veranderd. Er zijn het afgelopen decennium talloze ernstige incidenten geweest en ook in het buitenland stierven mensen door voetbalgeweld. Gisteravond was ik bij de herdenking van Carlo Picornie tijdens een voetbaltoernooi van de F-side in Amsterdam-Zuid. Petra hield een toespraak, waarin ze benadrukte dat zelfs na tien jaar de pijn van het gemis nog dagelijks voelbaar is. Ook voor een aantal F-siders is de moord op hun voorman een open wond, die nooit zal helen. De dood van Carlo Picornie is niet alleen een triest dieptepunt in de geschiedenis van de F-side, het zou ook voor de nieuwe generatie hooligans he't bewijs moeten zijn dat voetbalgeweld alleen maar verliezers oplevert.




  

    


  




  Proces Holleeder huzarenstukje




  1 april 2007




  Morgen gaat het dan gebeuren. De man die door justitie wordt beschouwd als de ongekroonde koning van de Amsterdamse onderwereld, staat na jarenlange naspeuringen eindelijk terecht. Drie maanden lang buigt de rechtbank zich over het 'Kolbak'-dossier van politie en justitie. Het onderzoek is vernoemd naar het hoofddeksel van een huzaar; een soldaat van de cavalerie. Geheime ontmoetingen met getuigen, observaties, telefoontaps, rechtshulpverzoeken, alles wordt tegen het licht gehouden om antwoord te krijgen op e'e'n vraag: is Willem Holleeder inderdaad een notoire afperser van zakenlieden? Anders dan het legertje advocaten de afgelopen maanden wilde doen geloven, is er wel degelijk veel bewijs. Het gaat niet alleen om anonieme of dode getuigen, ook moedige nabestaanden van slachtoffers, zoals de weduwe van Kees Houtman, doen een boekje open over de criminele handel en wandel van 'De Neus'.




  De ervaren crimefighters Koos Plooy en Fred Teeven hebben een solide dossier opgebouwd. Deze twee aanklagers verdienen net als het team van de nationale recherche, sowieso een groot compliment dat ze Holleeder cum suis durfden aan te pakken. De leiders van dit soort onderzoeken lopen namelijk een groot afbreukrisico. Als de verdachten vrijkomen, kunnen de officieren van justitie een stortvloed van kritiek en hoongelach verwachten. Zelfs binnen het opsporingsapparaat is men niet altijd even gelukkig met dit soort gecompliceerde, geldverslindende onderzoeken. Het is natuurlijk veel makkelijker scoren met een harde aanpak van bolletjesslikkers, inbrekers en straatrovers. De aanpak van zware georganiseerde misdaad is roeren in een enorme beerput. Zo leverde het Holleeder-onderzoek een onthutsend beeld van de Amsterdamse vastgoedscene op. De onderwereld blijkt zich met misdaadgeld in prestigieuze projecten te hebben ingekocht, waarbij op het oog respectabele zakenlieden zich voor het karretje van criminelen lieten spannen. Vele tientallen miljoenen aan drugsgeld werden ge1"nvesteerd in huizenblokken, horecapanden en kantoorgebouwen, waarmee de gevreesde verwevenheid tussen onder- en ogenschijnlijk nette zakenwereld werd aangetoond. Overigens hebben Plooy en Teeven ook opgeknapt wat Amsterdamse opsporingsinstanties jarenlang verzuimden: ze haalden de kastanjes uit het vuur voor de hoofdstedelijke recherche. Na de irt-affaire, halverwege de jaren negentig, kwam de aanpak van misdaadkopstukken op een laag pitje te staan. Oorverdovende signalen dat topcriminelen als Sam Klepper, John Mieremet, Willem Holleeder, Dino Soerel en Stanley Hillis met een bliksemcarrie`re bezig waren, werden genegeerd.




  ''De aanpak van zware georganiseerde misdaad is roeren in een enorme beerput.''




  Het leek wel of deze 'heren' niet mo 'chten worden aangepakt. Enkele halfzachte pogingen om wel iets te ondernemen, werden getorpedeerd vanwege een paar grote lekken binnen het opsporingsapparaat. De strafzaak tegen Willem Holleeder zal veel duidelijk maken. Is het justitieapparaat inmiddels wel opgewassen tegen de misdaadtop en slaagt het erin beroepscriminelen als Holleeder lang achter de tralies te houden? En volstaan de huidige opsporingsmethoden of is het noodzakelijk om verdergaande middelen zoals het doorlaten van drugs, het inzetten van burgerinfiltranten of een kroongetuigenregeling naar Italiaans model toe te staan? Nog voor de zomer weten we of Holleeder en de zijnen inderdaad mogen worden gezien als maffia-achtige afpersers. Als het 'Kolbakteam' erin slaagt dat aan te tonen, heeft het een huzarenstukje verricht.




  

    


  




  Kroongetuige niet zaligmakend




  9 april 2007




  He 't misdaadnieuws van afgelopen week sneeuwde een beetje onder in de storm van Holleeder-berichten vanuit de Bunker. Maar het was wel degelijk opzienbarend wat het Amsterdamse parket donderdag in een summier persbericht van e'e'n A4'tje naar buiten bracht. Justitie heeft een heuse deal gesloten met een crimineel, die in ruil voor een lagere strafeis onthullende verklaringen aflegde in een groot aantal liquidatieonderzoeken. De 'biecht' van de spijtoptant heeft al tot e'e'n arrestatie geleid: de vuurwapengevaarlijke Amsterdamse Turk Ali A. werd dinsdagmiddag aangehouden toen hij zich even buiten zijn gepantserde bmw begaf. Maar er komen nog veel meer aanhoudingen, is de verwachting. Ook de kroongetuige zit overigens vast. Omdat hij ze'lf ook betrokken was bij meerdere moorden, houdt justitie hem in voorlopige hechtenis. Voor het eerst krijgen opsporingsinstanties dus greep op al het onderwereldgeweld van de laatste jaren. Amsterdam leek vanwege de in 2000 ontstane maffiaoorlog soms wel Palermo aan de Amstel. Eind vorig jaar gebeurde eindelijk waar de recherche al lang op hoopte: een getuige uit het criminele milieu die precies vertelde waarom en door wie al die moordaanslagen werden gepleegd. Tot zover het goede nieuws. Het in zee gaan met dit soort kroongetuigen brengt namelijk ook een groot risico met zich mee. Toevallig speelde in Italie" een soortgelijke situatie als in ons land. Maffiakopstuk Philippo Cerfeda werd in maart 2003 in Nederland gearresteerd en uitgeleverd aan zijn geboorteland.




  ''De 'biecht' van de spijtoptant heeft al tot e'e'n arrestatie geleid.''




  Hij besloot 'pentiti' (spijtoptant) te worden en bekende betrokkenheid bij vijftien moorden. Vijf van de aanslagen vonden overigens in Nederland plaats. Cerfeda vermoordde in 2002 twee Brazilianen langs de snelweg A12 en schoot in hetzelfde jaar in het Amsterdamse cafe' The News twee bezoekers dood. Ook liet hij in 2001 een Italiaan in Amsterdam liquideren. Het Italiaanse Pentiti-systeem houdt in de praktijk in, dat kroongetuigen zo veel mogelijk 'partners in crime' verlinken om zelf een zo laag mogelijke straf te krijgen. Dat betekende voor vijftienvoudig moordenaar Cerfeda dat hij er met tien jaar gevangenisstraf vanaf kwam, terwijl een van zijn medeverdachten in Nederland voor een moord tot levenslang werd veroordeeld. Onlangs lekte bovendien uit dat de maffiabaas al niet meer achter de tralies verblijft. Na tweeenhalf jaar voorarrest mag hij - tot afgrijzen van de nabestaanden van zijn slachtoffers - de rest van zijn detentie met een enkelbandje om thuis doorbrengen.




  Een paar maanden geleden liet de Amsterdamse hoofdcommissaris Bernard Welten zich al ontvallen dat hij verwachtte dat er binnenkort meerdere liquidaties zouden worden opgelost. Ook mengde hij zich in een discussie over ruimere opsporingsbevoegdheden. Doorleveren van drugs of het inzetten van burgerinfiltranten was volgens hem uit den boze. Een kroongetuigenregeling naar Italiaans model was volgens Welten een beter hulpmiddel. Ik begrijp nu de gedachte achter zijn pleidooi. Uit het persbericht van afgelopen week blijkt dat de kroongetuige zich vorig jaar al bij justitie in Amsterdam meldde. Welten wist op het moment van zijn uitspraken dus ongetwijfeld al wat er speelde. Toch moet iedereen zich realiseren dat er grote consequenties zitten aan het sluiten van een deal met iemand die zelf bloed aan zijn handen heeft. Van 'Palermo aan de Amstel' lijkt dan misschien geen sprake meer. Maar op Italiaanse toestanden zoals met Philippo Cerfeda zitten we in Nederland ook niet te wachten.




  

    


  




  De nieuwe Moszkowicz




  15 april 2007




  Mr. Jan-Hein Kuijpers werd in een paar weken tijd een Bekende Nederlander. Het vertrek van Bram Moszkowicz als verdediger van Holleeder leverde Kuijpers een publicitaire tour langs weekbladen, dagbladen en televisieprogramma's op. Dat deed hij overigens niet slecht. De niet van gevoel voor humor gespeende advocaat begrijpt heel goed dat je een proces niet alleen in de rechtszaal wint. Bovendien levert publiciteit nieuwe clie"nten op. De top van de onderwereld wil op de eerste plaats een beroemde advocaat, of de man ook juridisch een kei is wordt minder interessant gevonden.




  Jan-Hein Kuijpers is een tegenpool van zijn voorganger. Daar waar Moszkowicz in vileine, maar chique bewoordingen zijn ongenoegen uit (''een infaam en abject vonnis''), heeft Jan-Hein het over ''een joekel van een rechterlijke blunder''. Die lijn van ''doe maar gewoon, dan doe je al gek genoeg'' trekt Kuijpers door in de zaak-Holleeder. Dwars tegen alle beeldvorming in weet de advocaat zijn clie"nt bovendien listig in een underdogpositie te manoeuvreren. Een raketaanval op de Bunker? Holleeder weet volgens Kuijpers van niets en ''baalt als een stekker''. De topcrimineel wordt (op eigen verzoek!) om drie uur 's nachts gewekt om om half vijf naar de Bunker te worden vervoerd. ''Mijnheer de voorzitter'', houdt Kuijpers met gevoel voor dramatiek de rechtbank voor. Dit grenst aan marteling!'' Dan stort Holleeder in. Van uur tot uur becommentarieert Jan-Hein Kuijpers de medische toestand van zijn clie"nt. Hij verkeert op het randje van de dood, heeft een psychose, nam al afscheid van familie en krabbelde uiteindelijk weer een beetje op ('Mijnheer Holleeder heeft alweer een kopje soep genuttigd'). Zijn laatste troef was meesterlijk. Hoewel Holleeder al jaren een krankzinnig leven leidt en het gevaar en de spanning zelf opzocht, zijn alle medische problemen volgens Kuijpers terug te leiden op het verblijf in de Extra Beveiligde Inrichting (ebi) in Vught. Daar zou Holleeder zelfs wel eens kunnen zijn vergiftigd! Kuijpers spreekt de beschuldiging - heel slim niet rechtstreeks uit, maar laat in een tussenzin weten dat hij ook om een 'toxicologisch onderzoek' heeft gevraagd. Als geen ander begrijpt hij dat een goede verstaander een half woord nodig heeft. De afgelopen dagen waren de complottheoriee"n dan ook niet van de lucht. Intussen kreeg Kuijpers van de rechtbank zijn zin. Het proces tegen Holleeder wordt maandenlang uitgesteld en nieuwe getuigen - die eigenlijk al waren afgewezen - mogen alsnog bij de rechter-commissaris worden verhoord.




  ''Of de man ook juridisch een kei is wordt minder interessant gevonden.''




  Een mooie tussenzege voor mr. Jan-Hein, die langzamerhand echter ook een soort 'Rupsje Nooitgenoeg' begint te worden. Want afgelopen dagen toverde de strafpleiter wederom een verzoek uit de hoge hoed. Holleeder is nu hartpatie"nt geworden en mag voorlopig geen stress ondergaan. Een verblijf in die verfoeide Extra Beveiligde Inrichting in Vught is volgens Kuijpers uit den boze. Holleeder moet naar een gewone gevangenis om aan te sterken, vindt Jan-Hein. Ik heb een gratis tip voor Kuijpers. Wellicht kan hij de rechtbank vragen of Holleeder een paar maanden in een revalidatiekliniek kan worden verzorgd zodat zijn clie"nt - omringd door lieftallige verpleegsters - no'g meer aan herstel kan werken. Als de rechtbank dan zo aardig is om het proces in hetzelfde gebouw te vervolgen, zijn die vermoeiende nachtelijke ritjes vanuit Vught ook overbodig.




  Nog te vroeg voor een feestje




  22 april 2007




  De Amsterdamse politie kreeg de laatste jaren veel kritiek vanwege het gebrek aan resultaat bij het oplossen van de eindeloze reeks afrekeningen in het criminele milieu. De brutale moordaanslagen, meestal op straat voor de ogen van geschokte burgers, veroorzaakten veel onrust, vooral ook omdat het leek alsof politie en justitie machteloos toekeken. Het heeft enige tijd geduurd voordat de politieleiding inzag dat dit onderwereldgeweld niet kan worden getolereerd. Het ogenschijnlijke gemak waarmee de moorden werden uitgevoerd, bracht met zich mee dat er binnen het milieu geen enkele rem meer was op het toepassen van dodelijk geweld.




  Die tijd lijkt gelukkig voorbij. Door goed recherchewerk zijn voor het eerst sinds jaren arrestaties verricht in een aantal geruchtmakende liquidaties zoals die van Kees Houtman, Thomas van der Bijl en Willem Endstra. En het lijkt er bovendien op dat niet alleen de uitvoerders zijn gepakt, maar ook degenen die de huurmoordenaars aanstuurden. Een aantal verdachten hangt een levenslange gevangenisstraf boven het hoofd en werkt in de hoop op strafvermindering mee met de politie. In de zaak-Thomas van der Bijl hebben vier verdachten uitgebreide bekentenissen over elkaar afgelegd en ook de opdrachtgever aangewezen. Politie en justitie zien deze ontwikkelingen handenwrijvend aan. In de onderwereld heerst momenteel veel onrust, vooral omdat veel criminelen zich afvragen wie er nog meer gaan praten. De paniek bij sommige verdachten is zelfs overgeslagen op hun advocaten. Toen deze krant afgelopen vrijdag publiceerde over weer een nieuwe aanhouding in het liquidatieonderzoek, was advocaat Nico Meijering er als de kippen bij een persbericht de wereld in te sturen. Ten onrechte was volgens de advocaat de indruk gewekt dat zijn clie"nten, de Turk Ali A. en een nieuwe verdachte, o'o'k uitgebreide verklaringen afleggen. Doel van de berichtgeving was om onrust te cree"ren, zo suggereerde de raadsman in het persbericht.




  ''Politie en justitie zien deze ontwikkelingen handenwrijvend aan.''




  Nou ken ik Nico Meijering al heel wat jaren als een zeer gedreven topadvocaat, die vaak misstanden in de opsporing weet bloot te leggen. Maar de strafpleiter sloeg vrijdag volledig door. Er is nooit gesuggereerd dat zijn clie"nten bekennende verklaringen hebben afgelegd. Wel is ander zeer belastend bewijsmateriaal tegen zijn clie"nten verzameld, mede op basis van verklaringen van een medeverdachte. Enfin, Meijering wil nu zelfs rectificatie van iets wat nooit is gezegd of geschreven en dreigt met een kort geding. Ik wens hem veel succes. Op het hoofdbureau van politie in Amsterdam heerste afgelopen vrijdag volop tevredenheid over de huidige ontwikkelingen. Maar het feestje moest wel intern blijven. Een uitnodiging aan de landelijke pers om over de laatste successen te worden bijgepraat, werd op het laatste moment afgeblazen. Het Openbaar Ministerie verbood de politie een toelichting te geven. Hoewel ik best nieuwsgierig was, en waarschijnlijk velen met mij, naar de laatste stand van zaken, heeft het om wel gelijk. Laat eerst de rechter over de verdachten oordelen, alvorens met jubelverhalen te komen. Maar mocht straks blijken dat er inderdaad meerdere liquidaties zijn opgelost, dan verdienen politie en justitie een groot compliment. Dat mag ook wel eens worden gezegd.




  

    


  




  Explosief proces-verbaal




  13 mei 2007




  Politie en Openbaar Ministerie zijn soms erg 'creatief' bij de bestrijding van de georganiseerde misdaad. De frustratie bij opsporingsinstanties over het feit dat sommige criminele kopstukken ongrijpbaar lijken, loopt af en toe hoog op. Rechercheteams nemen dan hun toevlucht tot methodes die op zijn zachtst gezegd discutabel zijn. In mijn zeventienjarige loopbaan als misdaadverslaggever heb ik op dat terrein al het nodige meegemaakt. Dieptepunt in hoe justitie soms kan doorschieten, is natuurlijk de irt-affaire uit de jaren negentig. In pogingen een crimineel netwerk te ontmantelen, werd ons land onder regie van de politie overspoeld met tonnen drugs. Maar ook daarna zag ik nog veel staaltjes speurwerk dat de toets der kritiek niet kon doorstaan. Zo zout als in de zaak Charles Z. heb ik het echter nog nooit gegeten. Deze onverbeterlijke hasjbaron en oud-coureur werd eind vorig jaar in de boeien geslagen op verdenking van drugshandel.




  Aanvankelijk leek het een heel overzichtelijke zaak. De politie was Z. mede dankzij een anonieme tip op het spoor gekomen. Maar eind vorige maand kregen mijn collega Bert Huisjes en ik een proces-verbaal in handen, waaruit zou kunnen blijken dat de politie in de jacht op Z. volledig ontspoorde. In het stuk omschrijven twee verbalisanten hoe het team zonder toestemming en medeweten van de officier van justitie zeer vergaande opsporingsmethoden toepaste. De aldus illegaal verkregen informatie zou zijn 'witgewassen' door gebruik van een fictieve informant. Met andere woorden, de recherche verzon een persoon die aan de politie informatie over Z. zou hebben verstrekt, die 'toevallig' overeenkwam met de gegevens die met de illegale opsporingsmethodes waren vergaard. Dit proces-verbaal was natuurlijk zeer explosief. Als het klopte wat er stond, zou de recherche de zaak ontzettend hebben bedonderd met als gevolg dat Charles Z. waarschijnlijk ongehinderd de cel weer zou uitlopen.




  ''In mijn zeventienjarige loopbaan als misdaadverslaggever heb ik al het nodige meegemaakt.''




  Maar direct na de publicatie in deze krant kwam het Openbaar Ministerie met de mededeling dat voorlopig onderzoek had aangetoond dat het proces-verbaal vals was. De onderwereld zou met behulp van de falsificatie de integriteit van de nationale recherche hebben willen aantasten. Dat is natuurlijk mogelijk. Afgelopen week sprak ik een van de vermeende opstellers van het proces-verbaal, de inmiddels gepensioneerde rechercheur van het Korps Landelijke Politiediensten (klpd)T. Dolstra, die me bezwoer dat hij niets met de zaak van doen had. En tijdens de pro-formazitting tegen Z. afgelopen woensdag maakte ook de officier van justitie zelfverzekerd gehakt van het gewraakte document. Eigen onderzoek van het klpd had definitief aangetoond dat het stuk niet authentiek was en er in de zaak Z. dus niet was gesjoemeld. Einde verhaal zou je zeggen, hoewel het toch wel heel opmerkelijk is dat criminelen kennelijk in staat zijn een officieel proces-verbaal te vervalsen in een poging een strafzaak onderuit te halen. En waarom is het onderzoek niet uitgevoerd door een onafhankelijke instelling als de rijksrecherche? Is er nu werkelijk niets aan de hand in de zaak Charles Z.? Daar heb ik toch nog steeds mijn twijfels over. Inmiddels zijn Bert Huisjes en ondergetekende gestuit op nieuwe feiten, waarover we u binnenkort zullen informeren. Uitdrukkelijk niet om politie en justitie in diskrediet te brengen. Wel omdat in dit land zelfs een notoire drugsbaron als Charles Z. recht heeft op een eerlijk proces.




  

    


  




  Justitie begint offensief tegen topcriminelen




  20 mei 2007




  De hoogste baas van het Openbaar Ministerie kondigde gisteren een ongekend offensief aan tegen de Nederlandse misdaadtop. Procureurgeneraal Harm Brouwer beloofde tegenover het ad dat tientallen kopstukken uit de onderwereld e'n hun handlangers uit de bovenwereld binnenkort achter de tralies zitten. Volgens Brouwer kan niet alleen Holleeder zijn borst natmaken. ''Er zijn meerdere topcriminelen. Sommigen lopen nu nog vrij rond, maar we willen ze allemaal pakken'', aldus de kennelijk strijdvaardige en optimistische 'super-pg'. De oorlogsverklaring van Brouwer aan het adres van de georganiseerde misdaad klinkt goed, maar een paar kanttekeningen zijn wel op zijn plaats.




  Het proces tegen de bende van Willem Holleeder heeft volgens de justitietopman prioriteit nummer e'e'n. Maar deze voor politie en justitie prestigieuze strafzaak verloopt moeizaam. De beslissing van de Haarlemse rechtbank het voorarrest van op e'e'n na alle verdachten te bee"indigen, is al een indicatie voor de strafmaat. Mochten de vermeende handlangers straks schuldig blijken, dan krijgen zij waarschijnlijk geen hogere straf dan de periode dat ze in voorlopige hechtenis zaten. Een dergelijke uitkomst is bepaald geen stimulans voor de door Brouwer aangekondigde strijd tegen andere helpers van grote jongens uit de onderwereld. Volgens de procureur-generaal worden binnenkort tientallen van dit soort 'facilitators' opgepakt en vervolgd. Het is te hopen dat de processen tegen deze types (die een zeer kwalijke rol spelen, daar heeft Brouwer wel gelijk in) een beter resultaat hebben. Hetzelfde geldt voor de processen tegen criminelen als Dino S. en Stanley H., op wie Brouwer doelt als hij het heeft over kopstukken die ook op de nominatie staan om te worden aangehouden. S. en H. staan al jaren te boek als criminele grootheden, maar voorlopig lopen zij nog steeds vrij rond. Iemand als de voortvluchtige Dino S., tegen wie nota bene een arrestatiebevel loopt, is zelfs alweer in Amsterdam gesignaleerd.




  ''Dat sprake is van scoringsdrang bij politie en justitie, daar is op zich niets mis mee.''




  Wat de voorzitter van het college van pg's wellicht vergeet, is dat zijn uitlatingen veel verwachtingen wekken, zowel positief als negatief. Een soortgelijk publiciteitsoffensief werd ook gevoerd tegen de Hells Angels. De resultaten kennen we inmiddels. Het merendeel van de verdachten was heel snel vrij en de procedure om de omstreden motorclub te verbieden, heeft tot op heden helemaal niets opgeleverd. Daarmee bereikte justitie een onbedoeld effect. In plaats van een signaal dat crimineel gedrag van een aantal Hells Angels niet onbestraft zou blijven, ontstond de ge^nante situatie dat de motorclub zichzelf feestvierend als glorieuze overwinnaar presenteerde. Dat kan nu ook gebeuren. Als Brouwer zijn woorden niet hardmaakt, zijn politie, justitie en onze samenleving straks de morele verliezers en de onderwereld de lachende derde. En dan speelt er nog iets. Er zijn in diverse strafzaken aanwijzingen, dat onderzoeksteams het soms niet zo nauw nemen met het vergaren van bewijzen tegen onderwereldkopstukken. Dat sprake is van scoringsdrang bij politie en justitie, daar is op zich niets mis mee. Maar die drang mag er nooit toe leiden dat misbruik wordt gemaakt van opsporingsbevoegdheden en dat andere wettelijke regels terzijde worden geschoven, zoals nu in de zaak tegen Charles Z. lijkt te gebeuren. Ik kan me tenminste niet voorstellen dat Brouwer da't bedoelt met zijn offensief tegen de georganiseerde misdaad.




  

    


  




  Pas op voor vuile handen!




  28 mei 2007




  Jarenlang konden huurmoordenaars en hun opdrachtgevers ongestraft tegenstanders uit de weg ruimen. De recherche moest machteloos toezien hoe onderwereldvetes open en bloot, vaak voor de ogen van gewone burgers, werden uitgevochten. Het duurde lang voordat politie en justitie een antwoord hadden op dit provocerende geweld. Maar sinds een paar maanden zijn de rollen omgedraaid. Meerdere topcriminelen wachten met samengeknepen billen op wat komen gaat. De beroepscrimineel Peter La Serpe was zelf betrokken bij het voorbereiden en uitvoeren van liquidaties. In ruil voor strafvermindering sloot hij een deal met justitie en verlinkte al zijn vroegere 'partners in crime'.




  ''Meerdere topcriminelen wachten met samengeknepen billen op wat komen gaat.''




  Ik weet niet hoe u het relaas van Peter La Serpe heeft ervaren, maar ik vond het redelijk schokkend. Nu had ik La Serpe vorig jaar al een paar keer gesproken, maar bij die gelegenheden liet hij niet het achterste van zijn tong zien. De koelbloedigheid waarmee hij in zijn politieverklaringen de voorbereidingen van de moorden beschrijft, is verbijsterend. Een aantal criminelen denkt kennelijk e'cht over leven en dood te kunnen beschikken. Dat sommige namen op het 'boodschappenlijstje' van La Serpe cum suis nog leven, is te danken aan stom geluk. Meerdere keren stonden de huurmoordenaars klaar om toe te slaan, maar soms was een toevallige voorbijganger voldoende om een actie af te blazen en een volgend slachtoffer op het lijstje 'af te werken'. De verklaringen van de kroongetuige maken no'g iets duidelijk. Het beeld dat liquidaties uit de onderwereld altijd werden uitgevoerd door types uit het voormalige Oostblok die na een moord direct weer op het vliegtuig stapten, is onjuist. Veel afrekeningen werden gewoon uitgevoerd door Nederlandse criminelen, die hun hand dus kennelijk ook niet omdraaien voor zo'n klusje. De inzet van Peter La Serpe als kroongetuige is om meerdere redenen bijzonder. Eigenlijk is er sprake van een trendbreuk. Voor het eerst gaat justitie samenwerken met een crimineel die zelf bloed aan zijn handen heeft. En er komen meer verrassende getuigenissen aan. Ook met de gebroeders Pieter en Edgar van L. heeft justitie om tafel gezeten en afspraken gemaakt. De twee behoorden tot de 'inner circle' van topcrimineel John Mieremet en knapten jarenlang klusjes voor hem op. Sinds het najaar hebben ze uitvoerig verklaard over liquidaties in de Amsterdamse onderwereld en de criminele activiteiten van de Hells Angels. Op grond van hun getuigenissen zijn de Bosnie"r Paja M. en Nico V. (alias het Beest van Hoorn) al gearresteerd vanwege betrokkenheid bij een mislukte aanslag in 2000 op Heinekenontvoerder Cor van Hout. Andere verklaringen van de gebroeders Van L. over moorden in de onderwereld houdt justitie nog geheim, waarschijnlijk omdat nog verdachten moeten worden gearresteerd. Al met al krijgt onze strafrechtpleging de komende tijd een Amerikaans en Italiaans sausje. Maar in die landen ontstonden grote schandalen omdat achteraf soms bleek dat justitie deals had gesloten met criminelen die groter waren dan de personen die ze verraadden. Dankzij 'spijtoptanten' als La Serpe en de gebroeders Van L. wordt dan wellicht een aantal moorden opgelost. Maar politie en justitie moeten heel goed bij de les blijven om zelf ook geen vuile handen te krijgen.




  

    


  




  Het drama van agent Kamzol




  3 juni 2007




  Een kind verliezen door een moord is afschuwelijk. Helemaal wanneer het misdrijf wordt gepleegd door iemand van wie je hield. Het overkwam politieman Patrick Kamzol in november 2006. Patricks tweejarig dochtertje Rachae"l werd gewurgd door zijn echtgenote Christien, die ook bij de politie werkte. De vrouw verkeerde al tijden in grote geestelijke nood, maar toen ze er plotseling met haar dochtertje vandoor ging, negeerden hulpinstanties alle signalen dat het mis kon gaan. Ik interviewde Patrick Kamzol kort na de moord en hield de afgelopen maanden contact met hem. Van tijd tot tijd informeerde hij me over de nasleep van het gezinsdrama, zoals zijn pogingen de as van zijn gecremeerde dochtertje in bezit te krijgen en de rechtszaak tegen zijn vrouw.




  ''Ik zat tegenover een man die nog altijd wordt verteerd door verdriet en onbegrip.''




  Het proces, dat in Duitsland plaatsvond omdat Rachae "l daar werd vermoord, is al achter de rug. Christien werd door de rechtbank ontoerekeningsvatbaar verklaard en is voor verpleging opgenomen in een psychiatrische kliniek. Christien ging in hoger beroep, waardoor de dood van Rachae"l ook strafrechtelijk gezien nog niet is afgedaan. Maar hoe gaat het nu met Patrick Kamzol? Hoe verwerkt hij het grootste drama uit zijn leven en krijgt hij steun? Vorige week had ik een lang gesprek met hem. Ik zat tegenover een man die nog altijd wordt verteerd door verdriet en onbegrip. Bovendien worstelt Patrick met schuldgevoelens. Hij onthulde dat hij na de verdwijning van zijn vrouw en dochtertje zelf ook een zoektocht instelde. ''Ik had achterhaald waar ze in Duitsland verbleven. Mijn omgeving raadde af mijn dochtertje mee te nemen, omdat ik dan misschien schuldig was aan ontvoering en mijn baan zou kwijtraken. Nu verwijt ik mezelf voortdurend dat ik Rachae"l daar niet gewoon heb weggehaald'', vertelde Patrick.




  Van zijn werkgever, de regiopolitie Limburg Zuid, hoeft agent Kamzol niet veel te verwachten. Een week voor de rechtszaak tegen zijn vrouw, viel er een brief op de deurmat. Het was bepaald geen schrijven om een door het verlies van zijn dochtertje getroffen collega een hart onder de riem te steken. In een koele, keiharde brief werd Patrick duidelijk gemaakt dat het geduld bij het korps op is. ''Inmiddels zijn we een aantal maanden verder, maar ik zie geen wezenlijke verandering in de situatie'', schrijft L.W.J. Ederveen, chef van de basiseenheid Mergelland. ''Ik hoor hoe het met je gaat, maar kennelijk zit er geen enkele vooruitgang in'', moppert de chef, waarna Patrick wordt gesommeerd tot het bijwonen van een gesprek dat, aldus de brief, ''geen vrijblijvend karakter heeft''. Met andere woorden: Patrick moet niet zeuren, maar weer gewoon aan de slag gaan. Dat is toch van de gekke? Eerst wordt door instanties, inclusief de politie Limburg Zuid, aantoonbaar laks gehandeld na de verdwijning van Rachae"l. Vervolgens wordt degene die daar het slachtoffer van is achter zijn broek gezeten om vooral snel weer zijn uniform aan te trekken. Dat is vragen om nieuwe problemen. Inmiddels heeft Patrick Kamzol van een ander politiekorps het aanbod gekregen daar langzaam maar zeker weer de draad op te pakken. Gelukkig zijn er nog werkgevers die begrijpen dat sommige drama's in iemands leven langer dan een paar maanden doorwerken.




  

    


  




  




  De waarheid volgens Sjaak K.




  10 juni 2007




  De afgelopen jaren schreef ik regelmatig over corruptie bij de politie. Kenners van de onderwereld weten dat al geruime tijd sprake is van een of meerdere grote lekken binnen het opsporingsapparaat. Hierdoor komt zeer gevoelige informatie over rechercheonderzoeken in handen van sommige topcriminelen, die daar natuurlijk dankbaar gebruik van maken. Na de arrestatie in januari 2006 van rechercheur Sjaak K. en diens ex-collega Hans van E. leek het lek boven. Langdurig onderzoek van de rijksrecherche had volgens justitie aangetoond dat dit duo stelselmatig politiegegevens doorspeelde aan onderwereldkopstukken als Willem Holleeder, Mink K., Dino Soerel en de Hells Angels. Rechercheur Sjaak K. viel keihard door de mand toen hij van zijn superieuren een gesloten enveloppe met zogenaamd gevoelige informatie over Mink K. naar een ander bureau moest brengen. Terwijl verborgen camera's in zijn dienstauto alles vastlegden, maakte Sjaak K. de brief open, las de vertrouwelijke inhoud en wist niet hoe snel hij daarna contact moest zoeken met zijn maatje Hans van E. Een simpele zaak zou je zeggen, echter niet voor de rijksrecherche. Het onderzoek bleek te rammelen, waardoor veel bewijsmateriaal de prullenbak in kon. Het Openbaar Ministerie moest enkele aanklachten laten vallen en Van E. en K. hoefden niet langer in voorarrest te blijven.


  Maar betekent dat ook dat de ex-rechercheurs onschuldig zijn? Hans van E. meed na zijn vrijlating de publiciteit en wachtte de rechtszaak af, die afgelopen maandag begon. Heel verstandig. Sjaak K. deed het anders. Hij huilde uit bij Vrij Nederland en Nova over het grote onrecht dat hem was aangedaan. Er was sprake van een hetze tegen Sjaak omdat hij altijd zo kritisch was geweest tegenover zijn superieuren. Er was volgens deze dappere diender van alles mis bij de recherche en Sjaak had daarover vaak aan de bel getrokken. Zijn collega's gebruikten zelfs ongeoorloofde opsporingsmethoden in grote onderzoeken. Omdat K. het daar niet mee eens was, zou hij zijn geslachtofferd. Nog even en Sjaak K. wordt straks gebombardeerd tot de' klokkenluider van de Amsterdamse politie. Sorry hoor, maar mag ik even een teiltje na dit slappe verhaal.




  ''Sorry hoor, maar mag ik even een teiltje na dit slappe verhaal.''




  Als er zoveel aan de hand is bij de Amsterdamse of nationale recherche, waarom maakte K. daar dan niet eerder melding van? Probeert hij nu zijn hachje te redden door nog even met modder te smijten naar zijn wel integere ex-collega's? En passant beschuldigde hij een paar leidinggevenden van corruptie. Uiteraard zonder man en paard te noemen. Lekker makkelijk Sjaak, om zo de aandacht van je eigen persoontje af te leiden. Ik weet dat zijn verhaal bij zijn vroegere collega's in ieder geval met hoongelach is ontvangen. Voor zijn ontmaskering op heterdaad, bedacht Sjaak K. ook een creatieve oplossing. Hij had allang door dat men hem in de gaten hield. Daarom had hij het spelletje maar meegespeeld en de enveloppe met gevoelige informatie geopend. Zucht. Van een doorgewinterde rechercheur had ik een betere smoes verwacht. Gelukkig moet de rechter zich nog over deze zaak buigen en ik kan me niet voorstellen dat hij in dit doorzichtige verhaal trapt. Los daarvan weet ik een ding zeker. Deze rechercheur zal nooit meer bij een opsporingsdienst werken. Op types als Sjaak K. zit de politie niet te wachten.




  

    


  




  Hells Angels




  17 juni 2007




  Het contrast was groot, afgelopen vrijdag in de gerechtsbunker in Amsterdam-Osdorp. Terwijl sommige advocaten van twaalf vrijgesproken Hells Angels elkaar besmuikt feliciteerden, wisten drie nabestaanden van de slachtoffers niet hoe snel ze de rechtszaal moesten verlaten. Enkele minuten later stonden ze op straat met trillende vingers een shagje te draaien. Kapot, woedend en in tranen. ''We gaan al drie jaar door een hel'', vertelde een van de vrouwen me. ''Maar we hadden de hoop dat de schuldigen hun straf voor deze laffe moorden niet zouden ontlopen. Hoe leg ik dat thuis uit?''




  ''Soms is rechtspraak niet hetzelfde als rechtvaardig.''




  Eerlijk gezegd stond ik tegenover de drie vrouwen ook even met mijn mond vol tanden. Want inderdaad, hoe leg je dit uit? Binnen een groep van twaalf Hells Angels worden drie mannen vermoord. Iedereen doet er het zwijgen toe, waardoor de exacte toedracht van de moorden niet kan worden vastgesteld. Om die reden besloot het gerechtshof afgelopen vrijdag alle verdachten maar vrij te spreken. Liever een schuldige naar huis sturen dan een onschuldige veroordelen, zo motiveerde het hof in een zeer afgewogen arrest. Maar wat als die onschuldige precies weet hoe het zit, zelfs bij de moorden aanwezig was en desondanks zijn kaken stijf op elkaar houdt om zijn vriendjes niet te verlinken? ''Zwijgen wordt beloond'', schamperde nabestaande Ria afgelopen vrijdag. En ze heeft eigenlijk gelijk. In de zaak van de vermoorde Nomads zette de recherche alles op alles om de feiten op een rijtje te krijgen. Technisch onderzoek leverde onder vers stucwerk bloedsporen van een van de slachtoffers in het clubhuis op. Na de spoorloze verdwijning van de drie Nomads ondernamen de overgebleven clubleden geen enkele zoekactie. Een busje dat mogelijk werd gebruikt om de lichamen van de slachtoffers naar een riviertje te rijden, vertoonde sporen van onkruid van bijna dezelfde genetische samenstelling als gewassen op de vindplaats. Getuigen hoorden schoten en zagen iemand uit het clubhuis vallen. Kortom, ook het hof was ervan overtuigd dat zich in het hoofdkwartier van de Nomads een ernstig incident had afgespeeld, dat 'schreeuwde om uitleg'.




  Maar dat alle verdachten hun zwijgrecht gebruikten, vindt het hof niet toereikend om hen te veroordelen wegens het medeplegen van moord of doodslag. De Hells Angels komen zelfs in aanmerking voor een vergoeding van 70 euro voor iedere dag dat ze vastzaten in het huis van bewaring. Toen dat tot de nabestaanden doordrong, was de verbijstering helemaal compleet. De gedachte dat de moordenaars van hun geliefden mogelijk ook nog ruim 70.000 euro opstrijken, was ondraaglijk.




  Toen ik na de uitspraak terugreed naar de redactie, hoorde ik op de radio de uitspraak tegen de Libie"r die in zijn cel een brandende peuk wegschoot, waarna een vuurzee ontstond in het detentiecentrum op Schiphol-Oost. Het complex was zeer brandonveilig en het personeel nauwelijks opgeleid. Nadat de Libie"r, die zelf zwaargewond raakte, uit zijn brandende cel was bevrijd, lieten bewaarders de deur openstaan, waardoor de vlammen naar andere cellen konden overslaan. Ik weet dat strafzaken niet met elkaar zijn te vergelijken. Maar op dezelfde dag dat twaalf Hells Angels vrijuit gingen, werd de Libie"r Al-J. veroordeeld tot drie jaar cel voor het wegschieten van een brandende peuk, met ongewild - een dramatisch gevolg. Soms is rechtspraak niet hetzelfde als rechtvaardig.




  

    


  




  De dwaze capriolen van Steve Brown




  24 juni 2007




  Het was om meerdere redenen een ge ^nante vertoning, de 'Avond van het Spannende Boek', afgelopen woensdag bij de Melkweg in Amsterdam. Allereerst was daar natuurlijk de belachelijke actie van zelfbenoemd drugsbaron Steve Brown, die het nodig vond om misdaadverslaggever Peter R. de Vries voor de deur aan te vallen, te schoppen en uit te schelden. De Vries reageerde bewonderenswaardig kalm; ik denk dat menigeen Brown een welverdiende draai om zijn oren had gegeven. Ge^nant was ook de reactie van omstanders, onder wie fotografen en enkele collega's van De Vries. Op amper een paar meter afstand keken ze toe hoe de crimereporter werd belaagd. Niemand stak een vinger uit, sterker nog, ik zag op de videobeelden hoe een verslaggever grijnzend stond toe te kijken. Enfin, Peter, je weet waarop je kunt rekenen als je in de problemen komt. In ieder geval niet op de hulp van sommige collega's.




  Het incident was ook pijnlijk voor de organisatie van het evenement. Wat een blunder dat het bij niemand was opgekomen om De Vries te waarschuwen dat amokmaker Steve Brown voor de deur stond. Temeer omdat Brown zijn actie op internet had aangekondigd. In een dergelijk geval instrueer je toch de beveiliging, zodat je gast veilig naar binnen wordt geloodst? Uit de reacties op de dwaze aanval van Steve Brown blijkt dat veel mensen niet precies weten wie deze man is. Dat is niet vreemd, want Brown verbleef de afgelopen vier jaar in de Verenigde Staten en Canada. Was er maar gebleven, zou je bijna denken als je zijn capriolen zag. Volgens Brown is hij in Nederland omdat hij graag een eigen televisieprogramma wil. Bovendien schijnt binnenkort een boek van hem uit te komen. Nu hij zo de publiciteit zoekt, is het goed toch even iets over zijn achtergrond te melden. Brown introduceerde naar eigen zeggen ooit de xtc-pil in Nederland. Op 25-jarige leeftijd stond hij mede aan het hoofd van de Happy Family, een gesubsidieerde jongerenorganisatie die tien jaar lang miljoenen verdiende aan de verkoop van softdrugs. Daarna raakt Steve Brown verstrikt in de wereldwijde drugsmaffia. Zijn 'partners in crime' Tony Hijzelendoorn en Ron Ondunk werden geliquideerd. Mede dankzij de verklaringen van Brown werd oud-politieman Martin H. tot twintig jaar veroordeeld wegens de moorden op Klaas Bruinsma en Tony Hijzelendoorn.




  ''Op amper een paar meter afstand keken ze toe hoe de crimereporter werd belaagd.''




  Brown kwam ook zelf aan de beurt. Een huurmoordenaar stond te posten in het portiek van zijn woning en nam hem onder vuur. Hij overleefde de aanslag ternauwernood en vluchtte enige tijd naar het buitenland. Er ontstond een vete met Peter R. de Vries, die Brown in een televisie-uitzending genadeloos afschminkte. Ook met andere misdaadjournalisten die over hem publiceerden, raakte hij in conflict. Over zijn criminele avonturen doet Brown overigens niet geheimzinnig. Hij beschreef ze vol trots in zijn biografie Drugsbaron in Spijkerbroek.




  Nu is Steve Brown dus terug in Nederland, zoals gezegd ter promotie van nieuwe projecten. Ook heeft hij aangekondigd nog wat oude, openstaande rekeningen te willen vereffenen. Dat eerste mag. Maar als hij zich zo stuitend blijft gedragen als afgelopen woensdag, zou de geambieerde televisiecarrie`re van de 'drugsbaron in spijkerbroek' wel eens van korte duur kunnen zijn.




  

    


  




  Mieremet jr.




  1 juli 2007




  De arrestatie van de zoon van de in 2005 geliquideerde topcrimineel John Mieremet trok afgelopen week nogal wat aandacht. Barry Mieremet werd in Belgie" opgepakt omdat hij een gewelddadige criminele organisatie zou leiden. De Belgische politie hield Mieremet jr. en dertien handlangers aan op verdenking van een groot aantal diefstallen, onder meer van ladingen koelkasten en jassen in de haven van Antwerpen. Het bericht trok om meerdere redenen mijn aandacht. Op 2 november 2005 kreeg ik 's ochtends de tip dat John Mieremet in het Thaise Pattaya zou zijn geliquideerd. Om het bericht te verifie"ren, belde ik het telefoonnummer van Mieremets villa in Neerpelt. Zoon Barry nam op. Ik vertelde hem van het gerucht dat zijn vader iets was overkomen en vroeg of het klopte. Met een stem schor van emotie, bevestigde Barry de aanslag.


  In de periode daarna sprak ik hem nog een paar keer en merkte hoe de moord hem had aangegrepen, net als overigens de overige kinderen van het gezin. Want dat wordt wel eens vergeten. Topcriminelen hebben vaak kinderen, die niet om het onrustige leven van hun vader hebben gevraagd. Welke invloed heeft het op een kind als pa regelmatig achter de tralies verblijft en uiteindelijk zelfs door geweld om het leven komt? Er is niet veel fantasie nodig te begrijpen dat in dit soort gevallen de kans groot is dat ook zoonlief in de criminaliteit belandt. Van Barry weet ik dat hij pogingen deed op legale manier een boterham te verdienen. Samen met zijn moeder en zijn zus Kelly had hij in Belgie" wat bedrijven opgezet. Maar kennelijk was de verleiding om het criminele padopte gaantegroot,waarbij ikwelaantekendatBarryopdit moment nog slechts verdachte is.




  ''Met een stem schor van emotie, bevestigde Barry de aanslag.''




  Het komt vaker voor dat zoons van bekende criminelen in de voetsporen van hun vader treden. Zo kwam een telg van de momenteel in de vs gedetineerde Henk R., alias de Zwarte Cobra, ook met justitie in aanraking, onder andere vanwege opiumdelicten. De Amsterdamse drugsbaron Greg R. zag zelfs twee zoons het verkeerde pad opgaan. Jesse R. werd onlangs aangehouden in Marokko op verdenking van betrokkenheid bij een aantal onderwereldmoorden. Zijn broer Andy werd ooit aangehouden en veroordeeld vanwege drugshandel. De e'minence grise van de Amsterdamse penoze, Gijs van Dam, was kennelijk ook geen goed voorbeeld voor zijn zoon. Junior belandde net als zijn vader in de drugshandel, met fataal gevolg. In 2002 kwam hij na een aanslag in een rolstoel terecht, twee jaar later overleefde hij een moordpoging in Zandvoort niet. En zo ken ik nog enkele, inmiddels bijna volwassen kinderen van doodgeschoten gangsters, die staan te trappelen hun oude heer op te volgen. Onlangs sprak ik de telg van een vermoorde topcrimineel, die verbitterd en vol haat is over wat zijn vader overkwam en verontrustend sterke wraakgevoelens koestert.




  Is het feit dat pa een crimineel is, nu een verzachtende omstandigheid voor kinderen die van het rechte pad afdwalen? Ik vind van niet, temeer daar heel veel nageslacht van misdadigers we'l een normaal leven kan opbouwen, al kost het veel doorzettingsvermogen. Toch zijn zoons als Barry Mieremet naast verdachte of dader ook een beetje het kind van de rekening.




  

    


  




  Gelukkig of ongelukkig?




  1 juli 2007




  Kan een crimineel gelukkig zijn? Of, anders gezegd, leidt misdaad ooit tot een gelukkig bestaan? Ik moet zeggen dat ik mezelf deze vragen vaak heb gesteld. Vooral als ik de welvaart zag bij een aantal topcriminelen. Veel cliche's over de onderwereld zijn waar. Criminelen die 'scoren' (bijvoorbeeld dankzij een paar succesvolle drugstransporten) laten hun materie"le welstand blijken. Schitterende villa's met zwembad, een wagenpark waar captains of industry, profvoetballers of wereldartiesten jaloers op zijn, en de onvermijdelijke jachten; het hoort allemaal bij de misdaadtop. Maar het gezegde 'geld maakt niet gelukkig' geldt voor de onderwereld in het kwadraat. Geluk en romantiek bestaan niet in het criminele milieu. Wel geluk in de betekenis van mazzel.




  ''Geluk en romantiek bestaan niet in het criminele milieu.''




  Mazzel dat je de politie net iets te slim af was. Een bof dat je net op tijd werd gewaarschuwd dat er plannen waren om je te liquideren. Het geluk hebben dat een raadgever je op een slimme witwasconstructie wees. Maar leiden die 'mazzeltjes' tot het gelukzalige gevoel dat welvaren en voorspoed normaliter met zich mee brengen?


  Een paar jaar geleden bezocht ik een drugshandelaar in zijn prachtig verbouwde boerderij in het zuiden van het land. Of hij van zijn materie"le welstand kon genieten, vroeg ik. Het antwoord liet even op zich wachten. ''Ik geniet van de manier waarop mijn kinderen van dit moois gebruik kunnen maken'', vertelde de topcrimineel. ''Zelf doet het me eerlijk gezegd niets. Ik leid een stressvol bestaan. Aan de ene kant van het hek staat de concurrentie die me graag een kopje kleiner maakt en aan de andere kant de politie.'' Een andere 'grote jongen' probeerde wel de indruk te wekken happy te zijn. ''Ik heb het toch goed voor elkaar?'' pochte hij, intussen wijzend op zijn enorme landgoed. ''Kijk om je heen, wie doet me dit na? Ja, ik ben gelukkig!'' Een paar maanden later lag deze onderwereldfiguur dood in de goot. Uit de weg geruimd, vermoedelijk door een paar voormalige 'partners in crime'.




  Geluk dat past bij romantiek is er al helemaal niet in de onderwereld. Veel criminelen leiden een keihard bestaan, waarin bedrog, geweld, verraad en rivaliteit overheersen. Romantiek bestaat in misdaadfilms, niet in de realiteit.


  Is geluk dan e'cht niet te vinden in de wereld waar 1'k over schrijf? Diep nadenkend, kom ik maar tot e'e'n verschijningsvorm, en dat is het geluk van het vaarwel zeggen van de criminele wereld. Op tijd stoppen en uit het milieu stappen of je straf ondergaan en opnieuw beginnen. Maar helaas, die 'mazzel' is slechts heel weinigen gegeven.




  Glamourland




  8 juli 2007




  ''Hallo, daar zijn we weer!'' Het was de ' kreet van de vorige maand overleden Gert-Jan Dro"ge wanneer hij in zijn televisieprogramma 'Glamourland' voor de zoveelste keer bekende societytijgers tegen het lijf liep. Ook in de onderwereld kom je vaak dezelfde namen tegen. Sommige kopstukken lopen al jaren mee, verdwijnen in de anonimiteit, maar duiken vroeg of laat toch weer op. Types als de Zwarte Cobra, Geurt Roos, Steve Brown en Willem Holleeder, ze blijven terugkeren in de publiciteit.




  Zo was afgelopen week ook Rob Grifhorst, alias de Bouwvakker, weer eens in het nieuws. Deze omstreden en in het Amsterdamse milieu bekende zakenman wordt vaak beschouwd als de vijfde Heineken-ontvoerder. Toen de biermagnaat en zijn chauffeur in 1983 werden gekidnapt, zou Grifhorst op de achtergrond broodnodige hand- en spandiensten hebben verleend. Hij werd er overigens nooit voor veroordeeld. Toen Cor van Hout en Willem Holleeder na hun detentie in 1992 vrijkwamen, organiseerde Grifhorst een 'welkom thuis-feestje' in het Amsterdamse Marriott-hotel. Terwijl het orkest de openingstune 'Heerlijk, Helder, Heineken' blies, filmde de Amsterdamse politie de onderwereldparty met verborgen camera's. Het werd duidelijk dat Grifhorst - hoewel hooguit tien jaar ouder dan de kidnappers - een soort peetvader was voor Van Hout en Holleeder. Afgelopen week werd Grifhorst opgepakt en in een cel gestopt. Vierentwintig jaar na dato krijgt hij alsnog de rekening gepresenteerd voor zijn veronderstelde hulp aan de Heineken-ontvoerders. De Amsterdammer zou volgens verklaringen van de doodgeschoten voormalige boezemvriend van Van Hout en Holleeder, Thomas van der Bijl, miljoenen van het overgebleven losgeld in vastgoed hebben ge1"nvesteerd. Met andere woorden, Grifhorst zou van misdrijf afkomstig geld hebben witgewassen. Een goed initiatief van justitie om naast oude moordzaken ook dit soort misdrijven weer eens tegen het licht te houden. Het was natuurlijk van de gekke dat van de 35 miljoen gulden losgeld, acht miljoen tot op heden onvindbaar bleef. En dat terwijl het de kidnappers na hun vrijlating zichtbaar voor de wind ging. Binnen de kortst mogelijke tijd reden ze weer in enorme bolides en smeten ze op andere manieren met geld.




  ''De Hakkelaar was eigenlijk de Holleeder van de jaren negentig.''




  In hetzelfde onderzoek van de fiod dook afgelopen week overigens no'g een oude bekende op: Johan V., alias de Hakkelaar, zou via tussenpersonen ('katvangers' in jargon) panden hebben gekocht in de Alkmaarse rosse buurt terwijl hij nog voor tientallen miljoenen euro's bij de fiscus in het krijt staat. De Hakkelaar was eigenlijk de Holleeder van de jaren negentig. Zijn proces ging gepaard met een voor die periode ongekende publiciteitsgolf. Ook Johan V. werd een beruchte Nederlander. Hij werd na een moeizaam en breed in de media uitgemeten proces uiteindelijk veroordeeld, zat zijn straf uit maar zucht nu dus weer achter de tralies. De Hakkelaar mag de fiscus uitleggen hoe hij kennelijk in staat is prostitutiepanden aan te schaffen terwijl hij bij hoog en laag volhoudt zijn belastingschuld niet te kunnen voldoen.


  De onderzoeken tegen deze twee veteranen uit het milieu zullen de komende tijd de gemoederen nog danig bezighouden. Als er een crimeversie van Glamourland zou bestaan, had de presentator na al dit opzienbarende misdaadnieuws van de afgelopen week ongetwijfeld met een zak ijs op zijn hoofd in bed gelegen. ''Gaat het weer een beetje, mijnheer Dro"ge?''




  

    


  




  Escobar




  15 juli 2007




  Het berichtje flitste afgelopen week voorbij via een nieuwssite op internet: ''De gevangenis Envigado, waar ooit de bekende Colombiaanse drugsbaron Pablo Escobar zat opgesloten, wordt omgevormd tot een klooster en bedevaartsoord.''


  Het nieuwtje deed me denken aan een bezoek aan Colombia, enige jaren geleden. Samen met collega Joost de Haas reisde ik naar Medell1'n, de' coca1"nehoofdstad van de wereld, voor een interview met de broer van Pablo Escobar. Het werd een ongekend spannende trip, mede doordat Medell1'n zuchtte onder de zoveelste geweldsgolf door lokale terreurorganisaties en drugsbendes. Bij ons hotel werd ieder voertuig minutieus ge1"nspecteerd omdat de week daarvoor een bomauto voor de entree was gee"xplodeerd.




  Medell1'n was een stad in staat van beleg, waar de oorlog tussen drugskartels en overheidsdiensten ieder moment kon escaleren. We moesten enkele dagen wachten op toestemming om Roberto Escobar in een gevangenishospitaal te bezoeken. De broer van de in 1992 doodgeschoten coca1"nekoning werd daar verpleegd nadat hij ernstig gewond raakte door een bombrief. Het epistel met de dodelijke boodschap werd in zijn cel bezorgd, maar Roberto zag net op tijd draadjes uit de enveloppe steken en wierp de brief van zich af. Het werd zijn redding, al raakte hij door de oorverdovende knal wel grotendeels zijn gehoor en gezichtsvermogen kwijt. Hoewel het Medell1'n-kartel de afgelopen jaren fors aan kracht inboette, bleek de invloed van de Escobars nog altijd groot. Toen de toestemming van de gevangenisdirectie lang op zich liet wachten, regelde Roberto zelf dat het interview kon doorgaan. We kregen een telefoontje dat we naar het hospitaal konden komen.




  ''Pablo Escobar wist zijn gevangenis binnen de kortste keren zelfs om te toveren in een soort kuuroord.''




  Via brandtrappen, geheimzinnige gangetjes en dubbele deuren kwamen we in het bewaakte deel van het ziekenhuis. Hoewel, bewaakt? Juist op het moment dat wij de gang van Roberto inkwamen, bleken de twee gewapende cipiers voor de deur verdwenen. ''Ze zijn even lunchen'', grijnsde Roberto. De omstandigheden waaronder Roberto werd verpleegd deden denken aan de privileges die Pablo wist te regelen toen hij in 1991 werd opgesloten in de gevangenis 'de Kathedraal' in Envigado. Roberto had een persoonlijke verpleegster, een voormalige Miss Colombia, die hem alle denkbare diensten bewees. De ziekenhuiskamer was van vijfsterrenniveau, inclusief fraai uitzicht over Medell1'n. Nu had de halfblinde Roberto daar weinig aan, evenmin als aan de oogverblindende schoonheid van zijn verpleegster, maar toch.




  Pablo Escobar wist zijn gevangenis binnen de kortste keren zelfs om te toveren in een soort kuuroord, inclusief biljartzaal, fitnessruimte, roulettetafels, prive'suites voor damesbezoek en dakterras. Zijn broer Roberto, die ook in de Kathedraal verbleef, was de elektronica-expert van het kartel en had een controlepaneel in de cel aangebracht waarmee alle lichten, sirenes en de elektra op het buitenhek konden worden geregeld. In de Kathedraal ontvingen de Escobars sportlieden, politici, prostituees en burgers die hun hulp inriepen.


  Het is moeilijk voor te stellen hoeveel levens de drugsmisdaden van Roberto en Pablo Escobar hebben gekost. Maar de afgelopen jaren liet de gewone bevolking regelmatig blijken het drugsgeweld spuugzat te zijn. Priester Gabriel de Jesus Jaramillo verklaarde afgelopen week dat het de bedoeling is ''het voormalige centrum van drugshandel en geweld om te vormen tot een bedevaartsoord en een plaats van gebed''. Zou het met Colombia toch ooit nog goed komen?




  

    


  




  Het Landelijk Parket




  22 juli 2007




  Het Landelijk Parket is een van de paradepaardjes van justitie bij het bestrijden van georganiseerde misdaad. Daar windt dit exclusieve groepje crimefighters in een ronkende brochure ook geen doekjes om. ''Het Landelijk Parket bestrijdt (inter)nationaal georganiseerde criminaliteit met slagvaardige strafrechtelijke interventies'', jubelt de folder. ''Het lp geeft blijvend inhoud aan een topprioriteit van het Openbaar Ministerie: bestrijding van (internationaal) georganiseerde misdaad. Het is een strafrechtelijke confrontatie met criminele organisaties die ogenschijnlijk onaantastbaar zijn.''


  Als ik dat soort teksten lees, krijg ik altijd een beetje de kriebels. De kretologie is meestal bedacht door snelle reclameboys, die ver staan van de realiteit. En die realiteit stemt momenteel niet erg vrolijk. De 'topprioriteit' van het om staat door de resultaten van de laatste tijd namelijk zwaar onder druk.


  De vrijspraak van topcrimineel Mink K. afgelopen vrijdag is de afgelopen maanden de zoveelste domper voor het Landelijk Parket. De rechtbank strafte het zwalkende optreden van het Openbaar Ministerie in deze zaak genadeloos af. Zelden kwam een officier van justitie met zoveel aantoonbaar onbetrouwbare getuigen op de proppen. Hoewel iedereen op zijn klompen aanvoelt dat Mink K. iets van doen heeft met de bomaanslag op drugsbaron Jaap van der Heiden, kon de rechtbank niet anders doen dan de verdachte naar huis sturen.




  Eerder deze maand was er de vrijspraak voor de Nomads, eveneens een zaak die het Landelijk Parket onder zijn hoede had. Het ge^nante optreden rond enkele 'kroongetuigen' die in de rechtszaal door de mand vielen, was ronduit pijnlijk. Nabestaanden (en natuurlijk ook de maatschappij) hebben recht op een professioneel om, dat zich niet de kaas van het brood laat eten door een groepje bloeddorstige advocaten. Daar was in het Nomads-proces helaas geen sprake van. Net zoals het Hells Angels-onderzoek ook al gezichtsverlies opleverde. Na massale invallen en arrestaties onder leiding van het Landelijk Parket, konden de Hells Angels snel weer naar huis. De rechtbank vond het bewijs voor verlenging van de voorlopige hechtenis te mager. Dan was er afgelopen week no'g een vernederende tik op de vingers van het Landelijk Parket. De indruk werd door justitie gewekt dat de jacht op het verdwenen Heineken-losgeld in alle hevigheid was geopend. Invallen, inbeslagnames van panden, arrestaties; alle registers werden opengetrokken. Natuurlijk trekt zo'n actie veel publiciteit. Dan mag je ook aannemen dat het OM zijn zaakjes op orde heeft, maar helaas bleek het tegendeel. Alle arrestanten, op e'e'n na, werden al na een paar dagen voorarrest naar huis gestuurd, inclusief Johan 'de Hakkelaar' V.


  Iets soortgelijks gebeurde ook al in de Holleeder-zaak, waar alleen de hoofdverdachte nog achter de tralies zit. Dat het voorarrest van alle medeverdachten van Willem Holleeder niet meer nodig werd bevonden, zegt genoeg over hoe de rechtbank over het bewijs tegen deze vermeende afpersers aankijkt.




  ''Als ik dat soort teksten lees, krijg ik altijd een beetje de kriebels.''




  Tot slot nog een tekst uit de Justitiefolder: ''Het parket streeft permanent naar verbetering. De waardering door 'klanten' is cruciaal voor succes. Het Landelijk Parket wil uitblinken en tot de besten behoren. Mede daarom kiest het parket ook buiten de rechtszaal voor maximale transparantie en zichtbaarheid.''


  Laten we hopen dat het Landelijk Parket deze teksten bij de komende strafzaken beter ter harte neemt. Of anders eerst maar eens een andere tekstschrijver in de arm neemt...




  

    


  




  Dino S.




  26 augustus 2006




  De afgelopen maand was het redelijk rustig aan het misdaadfront. Wel verscheen vorige week een opmerkelijk levensteken van 's lands meest gezochte topcrimineel Dino S. - ofwel commissaris Rex - op internet. Op Crimesite.nl kreeg de vermeende handlanger van Willem Holleeder gelegenheid zijn visie te geven op de ernstige verdenkingen die justitie tegen hem koestert. Daar is op zich niets mis mee. Iedere verdachte, dus ook iemand van het kaliber Dino S., heeft het recht zich publiekelijk te verweren. Zeker als er in de publiciteit veel aandacht voor zo iemand is geweest. Maar het 'interview' met S. was om meerdere reden ge^nant. Allereerst beklaagt de moordverdachte zich erover dat justitie de verklaringen van kroongetuige Peter La Serpe serieus neemt. Deze spijtoptant legde een aantal zeer gedetailleerde en controleerbare verklaringen af over de rol van Dino S. bij de moordaanslag op onder anderen Thomas van der Bijl. Me dunkt dat politie en Openbaar Ministerie deze onthullingen zeer serieus nemen. En niet alleen politie en om, ook de (onafhankelijke) rechter-commissaris heeft inmiddels beslist dat Peter La Serpe een geloofwaardige getuige is. Waarom justitie de kroongetuige links moet laten liggen, laat commissaris Rex in het midden.


  Verder beklaagt Dino S. zich erover dat de media - waaronder deze krant - hebben bericht over het bestaan van een mede door S. opgestelde dodenlijst. ''En daar ben ik op z'n zachtst gezegd niet blij mee'', fulmineert S. tegenover Crimesite. ''Vandaar dat ik mijn advocaat opdracht gaf mijn kant van het verhaal in de rechtszaal te vertellen. Natuurlijk voelde ik op mijn klompen aan dat ik het niet zou winnen. Je wordt als het ware toch aangeschoten wild en dat is niet zelden door de uitkomst, zeg maar het gekonkel van sommige journalisten en speurneuzen.'' Zo lust ik er nog wel een paar. Kennelijk doelt S. op het kort geding dat hij tegen De Telegraaf voerde en inderdaad verloor. Het pleidooi van zijn advocate kwam erop neer dat Dino geen 'baas van Holleeder' mag worden genoemd. Tegen de overige beschuldigingen werd geen verweer gevoerd. Net zomin als Dino S. reageerde op het herhaalde aanbod van deze zijde om eens e'cht opening van zaken te geven en inhoudelijke vragen te beantwoorden.




  ''Iedere verdachte heeft het recht zich publiekelijk te verweren.''




  Maar neen, Dino S. koos voor de makkelijke weg. Hij ging nergens op in, maar liet in zijn antwoorden wel een irritant dreigend toontje doorklinken. ''Eigenlijk bevalt dit leventje me wel'', pocht 'Rex'. ''Ik heb in ieder geval mijn echte vrienden e'n vriendinnen leren kennen. En een voetbalmakelaar'', waarmee hij kennelijk doelt op Rodger Linse, een nieuw vriendje van zijn ex.


  Al met al kunnen de woorden van Dino S. nauwelijks als een serieuze verdediging worden beschouwd. Als commissaris Rex slim is, meldt hij zichzelf snel en legt hij op de enige juiste plek uit waarom volgens hem de verdenkingen van justitie niet kloppen. En dat is in de rechtszaal.




  

    


  




  Doodziek




  2 september 2007




  Anderhalve week voor de hervatting van het proces tegen de veronderstelde afperser barstte afgelopen dagen een publieke discussie los over de gezondheidstoestand van 'De Neus'. 'Holleeder doodziek' kopte deze krant afgelopen woensdag. We baseerden ons op rapportages van twee cardiologen van het Leids Universitair Medisch Centrum, die concludeerden dat de revalidatie van de topcrimineel niet professioneel verloopt.




  Door het zware gevangenisregime komt Willem Holleeder niet aan voldoende beweging toe. Bovendien leidt dit volgens de artsen tot 'cumulatieve stress'. Met andere woorden: de stress die Holleeder al door zijn detentieomstandigheden had, wordt nog eens versterkt door nieuwe stress vanwege de beperkte revalidatie.


  Een door justitie geconsulteerde cardioloog bevestigt dat de hartspier van Holleeder na de operatie voor slechts 20 procent werkt. Bij een normale revalidatie was dit percentage veel hoger geweest. Gevolg is dat het hart minder bloed en zuurstof door het lichaam pompt, waardoor op termijn schade aan organen ontstaat. De conclusie dat Holleeder ernstig ziek is, wordt door justitie niet weersproken. Anders dan het nos Journaal afgelopen vrijdag berichtte, is de gezondheidssituatie van Holleeder ook niet verbeterd. Wat wel klopt, is dat het Openbaar Ministerie zich verzet tegen vrijlating van de topcrimineel. En daar heeft het om groot gelijk in. Holleeder hoeft ook helemaal niet vrij. De artsen hebben onvoldoende argumenten aangedragen om hem als detentieongeschikt te beschouwen. Bovendien zou vrijlating een enorme precedentwerking hebben. Gevangenissen zitten vol met gedetineerden die aan soms ernstige medische aandoeningen lijden. Het is naar slachtoffers en getuigen die de moed hadden verklaringen af te leggen, onverkoopbaar dat iemand van het kaliber Holleeder nog voor zijn proces weer op vrije voeten is.




  Maar om hem dan maar aan zijn lot over te laten, is een ander verhaal. Los van het feit dat detentie niet is bedoeld om iemand de dood in te drijven, loopt justitie ook het risico Holleeder tot een soort martelaar te verheffen. Door het beeld in stand te houden van een zwaar zieke hartpatie"nt die in zijn cel zijn einde ziet naderen, manoeuvreert het om Holleeder in een underdogpositie. Dat brengt het gevaar met zich mee dat de rechtbank straks rekening houdt met de fysieke gevolgen van de detentie voor Holleeder en een lagere straf oplegt. Dat is het laatste waar de samenleving op zit te wachten. Er moeten toch maatregelen denkbaar zijn waardoor Holleeder kan revalideren zonder dat dit gevolgen heeft voor de veiligheid binnen een strafinrichting? Niemand pleit ervoor om hem als een soort Pablo Escobar in de watten te leggen. Daarvoor zijn de verdenkingen tegen deze man te ernstig.




  ''Maar om hem aan zijn lot over te laten, is een ander verhaal.''




  Maar is het nou zo ingewikkeld om hem een paar uur per dag in een apart kamertje op een loopband te zetten of op andere manieren te laten bewegen zodat hij in een redelijke conditie zijn proces kan bijwonen? Het is in ieders belang dat de strafzaak te'gen Holleeder ook me't Holleeder plaatsvindt. Volgens justitie was Holleeder beestachtig en meedogenloos. Het is de kracht van een rechtsstaat om niet op gelijk niveau te reageren.




  

    


  




  Lorenzo M.




  9 september 2007




  Bijna iedere dag ontvang ik brieven of telefoontjes uit huizen van bewaring en gevangenissen. Meestal gaat het om een hartenkreet van gedetineerden die vinden dat ze ten onrechte achter de tralies verblijven. Mijn reactie is vaak standaard. Ik zoek contact met de advocaat van de briefschrijver en vraag het dossier op. Als daar mogelijk een verhaal in zit, ga ik op bezoek bij de betreffende gedetineerde. Gelukkig doen strafinrichtingen daar meestal niet moeilijk over. Iedere verdachte of veroordeelde heeft het recht zich te verdedigen en daarbij past soms ook publiciteit. In de penitentiaire inrichting Rijnmond denkt men daar anders over. Een telefoontje van een van de ontvoerders van Claudia Melchers, Lorenzo M., wekte vorige week mijn nieuwsgierigheid. Op het eerst mogelijke bezoekuur meldde ik mij bij de poort van de inrichting in Krimpen aan de IJssel en werd na de gebruikelijke fouilleringen binnengelaten in de bezoekerszaal.




  Daar kwam overigens direct een even zwaarlijvige als kortademige gevangene op me af, die begon over de berichtgeving over Willem Holleeder. ''Mijn hartspier werkt nog maar voor 27 procent en daar wordt niets aan gedaan'', mopperde de bajesklant. Hij leek tevreden met mijn advies eens met mr. Jan-Hein Kuijpers te bellen. Die is zo langzamerhand meer cardioloog dan advocaat. Kort daarna stapte Lorenzo M. binnen. Met in zijn kielzog enkele bewaarders, die meteen koortsachtig in overleg gingen. Het gesprek was amper op gang toen Lorenzo weer achter het tafeltje vandaan werd geplukt en afgevoerd. Twee minuten later vroeg een bewaarder me mee te lopen naar de directeur. Deze verzocht mij vriendelijk doch dringend de inrichting weer te verlaten. Lorenzo M. heeft volgens de directeur een kruisje achter zijn naam, wat inhoudt dat hij niet met de pers mag praten. Het interview met de tot acht jaar veroordeelde kidnapper was dus van korte duur, maar krijgt, dat beloof ik u, heus nog een vervolg. Zo gemakkelijk komt justitie niet van een nieuwsgierige misdaadjournalist af.


  Dan nog het volgende. De website crimesite.nl publiceerde onlangs een interview met Dino S., de veronderstelde handlanger van Willem Holleeder. In het vraaggesprek beklaagde de voortvluchtige S. zich over justitie en de media en ontkende hij een 'dodenlijst' bij te houden. Naar aanleiding van het bericht op crimesite nam ik contact op met de advocate van Dino S., die zei over het artikel geen contact met haar clie"nt te hebben gehad. In mijn column van 28 augustus jl. verweet ik S. krokodillentranen te huilen omdat het leek dat hij via het vraaggesprek met crimesite zijn straatje wilde schoonvegen.




  ''Zijn krokodillentranen vloeiden helemaal niet.''




  Pas afgelopen week liet S. weten dat het interview met crimesite nep was. Ook crimesite.nl erkent nu dat het nooit met Dino S. heeft gesproken. Een belachelijke actie van de website, die zich wil voordoen als een journalistiek medium, maar dus nooit meer serieus valt te nemen. Voor mij geldt dat ik mijn kritiek op Dino S. moet terugnemen. Zijn krokodillentranen vloeiden helemaal niet. Mijn advies aan hem om zich gewoon bij de politie te melden, blijft wel van kracht.




  Reportages




  





  De val van Martin de B.




  29 januari 2006




  Een arrestatieteam komt natuurlijk nooit gelegen. Maar voor ex-rechercheur Martin de B. was het toch een extra moeilijk moment. Jarenlang joeg hij immers zelf op de georganiseerde misdaad. Onlangs werd hij in Sneek in de kraag gegrepen. Voor De B. is het spel uit, als het aan justitie ligt. De 'makelaar in politie-informatie' was er gloeiend bij: geheime stukken lagen gewoon bij hem thuis. Hoe ver reikten via De B. de tentakels van de onderwereld? Ver, denkt justitie. Kort voor zijn arrestatie sprak hij in het diepste geheim meermalen met De Telegraaf. ''De dienst waar ik begon, was integer.''




  Amsterdam. Een grijze ochtend, midden van het land. Ditmaal is de ontmoeting gepland op een grote parkeerplaats, anoniem tussen zakenmensen en slaperige forensen. Niet naar locatie komen!, piept de telefoon. Er staan drie observatieteams van de politie die alles vastleggen, is de uitleg.




  Instinct of aangeleerd? De man die enkele malen bij ons in de auto stapt, heeft duidelijk de instincten van een undercover. Ogenschijnlijk rustig, maar onderhuids scherp tot in zijn tenen. ''Ik heb informatie'', zegt hij. Uit zijn binnenzak haalt hij stukken van de Nationale Recherche over topcrimineel Stanley H. ''Huurmoordenaars die voor Stanley H. werken of bij hem in dienst zijn, maken voor de opslag van wapens, auto's en motoren gebruik van een aantal loodsen. Een van de loodsen is gelegen [waarna het adres volgt]. Het is informatie van eind 2004, aangevuld met nieuwe gegevens in 2005, verstrekt aan 'J.C. van Looijen, chef cie.''


  Hij klinkt verontwaardigd: ''Deze informatie ligt nu dus bij Stanley H. Wat doet X. [naam bij mij bekend], die gooit deze info op straat. Hij loopt naar H. en geeft hem dit proces-verbaal. Daarmee heeft hij het leven van de informant op het spel gezet. Het is wachten tot die opgeruimd wordt.'' Ook heeft hij cie-informatie over ene Ruben ten H., ''vriendje van Dino S.''


  Omzichtige ontmoetingen volgen. Zijn naam zal hij later noemen, zegt hij, dat is nu te riskant. Wel vertelt hij gedetailleerd over ontwikkelingen binnen de Nationale Recherche. ''De rijksrecherche onderzoekt een lek. Alle rechercheurs hebben te horen gekregen dat ze kunnen worden getapt. Vrijdag zijn de bureaus doorzocht. Ook wordt gezocht naar verborgen stukken.'' Op de laatste afspraak zal hij zich niet meer laten zien. De bron voelt te veel hitte, zegt hij.


  Twee weken later wordt in Friesland op een maandag een ex-rechercheur aangehouden. Martin de B., 48 jaar oud, verdacht van omkoping van functionarissen bij de Nationale Recherche. Ook heeft hij de naam van een crimineel laten wissen uit het internationale opsporingsregister, zodat die vrijelijk kon reizen, is het verwijt. Bij hem thuis liggen vertrouwelijke stukken.


  Volgens het om heeft de ex-rechercheur bekend. Afgelopen week gelastte de rechter dat Martin de B. ook de komende drie maanden vast blijft, en dat hij geen enkel contact mag hebben met de buitenwereld. Martin de B. is namelijk een ''makelaar in gevoelige informatie''. En De B. is o'o'k de geheimzinnige bron die De Telegraaf meermalen wilde bijpraten, zo blijkt al snel.


  Uitgebreid is hij daarbij ingegaan op het onderzoek naar de gearresteerde drugshandelaar Charles Zwolsman meldt zaken over Dino S., Stanley H., over ''foute agenten'' en het onderzoek naar de grote diamantenroof op Schiphol. Geld vroeg hij niet, hij sprak uit verontwaardiging, stelde hij.


  Het is aanvankelijk vooral de Zwolsman-zaak die de aandacht trekt. Voorafgaand aan de ontmoetingen is De Telegraaf een proces-verbaal bezorgd. Daarin wordt melding gemaakt van een inbraak door de politie in diens kapitale boerderij. Zonder medeweten van justitie zijn er microfoons geplaatst; de verkregen informatie is daarna toegeschreven aan een fictieve informant.


  Indien waar, is het een 'doodzonde', omdat justitie er buiten is gehouden, waardoor het hele proces op losse schroeven kan komen. Het stuk wordt door de krant in handen gesteld van justitie, waarop de Nationale Recherche later ''in een voorlopige conclusie'' stelt dat het gaat om een ''valselijk opgemaakt verbaal''. De dan nog anonieme Martin de B. bestrijdt in de weken erna dat die informatie niet klopt.


  ''Nee,'' bezweert hij, ''wat daarin staat is we'l waar.'' Het onderzoek naar Zwolsman is al een hele tijd geleden gestart, zegt hij. ''Het ging om een proactief onderzoek. Hij kwam naar voren in een onderzoek naar Dino S. Toen de naam van Charles Zwolsman opdook, leverde dat veel oud zeer op.'' Oud zeer, omdat Zwolsman een naam heeft waar het gaat om geheime politie-informatie. ''Toen Zwolsman opnieuw in beeld kwam, lag dat dus gevoelig. Het onderzoek was in de proactieve fase, maar is nooit goedgekeurd door het om. Het liep naast een later onderzoek 'Windhalm' van Gelderland. Doelstelling was om de topcriminelen S. en H. onderuit te halen. Toen Zwolsman opdook, was er gelijk grote druk om hem achterover te trekken. De volgende is Dino S.''




  Ex-rechercheur Martin de B. zegt dat laatste toe te juichen. ''Maar in de actie tegen Zwolsman zijn regels met voeten getreden'', zegt hij. En hij is wat gewend. Hij zat zelf bij het irt, dat begin jaren negentig ontbonden werd vanwege verboden opsporingsmethoden, zoals het doorlaten van drugs. ''Het is nu erger. Bij het irt hadden we minder vuiligheid. Tuurlijk, er gebeurde wel eens wat op het randje, maar er werd geen info blootgelegd aan criminelen. Alles is nu geoorloofd om mensen onderuit te halen.''


  Illegale inkijkoperaties, zoals bij Zwolsman, komen meer voor, claimt hij. ''Het duurt te lang om alle formaliteiten af te werken. Dus is het gewoon naar binnen, rossen. De info schrijf je weg als zijnde afkomstig van een informant. Ook in het onderzoek tegen Dino S. is zo informatie weggewerkt. Er is ook binnen gekeken in de brandweerkazerne bij Zwolsman, naast zijn boerderij. Daarvoor is een sleutel gestolen, die ze later weer aan de sleutelbos deden van zijn vriendin, Scarlet. Dat was nog stom ook. Nee, de dienst waar ik begon, was integer, dat is niet meer zo.''


  Integer is een duur woord. Want hoe integer is Martin de B. ze'lf? Hij spreekt over de Nationale Recherche, over hoge functionarissen en over zijn hekel aan lekken. Hij heeft een politielegitimatie, suggereert hij, maar wil die niet laten zien. Wel kent hij veel details uit lopende onderzoeken, schuift wat met vertrouwelijke stukken. Martin de B. oogt, praat en gedraagt zich als een rechercheur.


  Maar hij is het niet, blijkt na zijn arrestatie. Hij makelt in 'gevoelige informatie'. Als we hem dan alsnog kunnen natrekken, blijkt dat 'de bron' woont in een dure woning in Sneek, met een hypotheek van ruim vijf ton. Zijn vrouw heeft een schoonheidssalonnetje. In de afgelopen jaren heeft hij twee faillissementen op zijn naam staan. Vorig najaar werd enkele malen executoriaal beslag gelegd. Martin de B., zoveel is dan duidelijk, raakte toen in geldproblemen. En er komt meer naar boven. Dit voorjaar besloot hij informatie aan te bieden bij Charles Zwolsman. Hij bezocht hem meermalen in de gevangenis, aldus de bezoekersregistratie.


  Zwolsman zelf erkent dat Martin de B. hem dit voorjaar meermalen opzocht in de gevangenis. Telefonisch vertelt hij vanuit het huis van bewaring in Zutphen: ''Via een vriend werd ik door De B. benaderd. Hij wekte de indruk bij de politie te werken en vertelde dat binnen het onderzoeksteam veel onvrede was over hoe ik in de val was gelokt. Er zouden regels zijn overtreden. Hij stond in contact met drie agenten van de Nationale Recherche. Daar was ik natuurlijk in ge1"nteresseerd.'' Volgens hem kwam De B. met zeer gevoelige informatie, die alleen vanuit de politie kon zijn gelekt. ''Zo vertelde hij dat er een inval zou komen bij mijn zoon in Indianapolis'', aldus Zwolsman. ''Kort daarna vond die politieactie inderdaad plaats. Hij wist ook letterlijk te vertellen wat ik in persoonlijke gesprekken met bepaalde mensen had besproken. Het kan niet anders dan dat die gesprekken in mijn huis of kantoor door de politie zijn opgenomen.''


  Martin de B. zou in eerste instantie geen geld voor zijn 'dienstverlening' hebben gevraagd. ''Maar later kwam hij ook met vertrouwelijke documenten'', zegt Zwolsman. ''Toen wilde hij plotseling wel geld. Hij hielp mij, dus ik moest hem helpen, vond-ie. Er is gesproken over concrete bedragen. Hoeveel? Hou het maar op enige tienduizenden euro's, die ik overigens niet heb betaald.''


  Martin de B. leurde dus met informatie. Is dit de verklaring voor een proces-verbaal, dat volgens de Nationale Recherche valselijk is opgemaakt? Maakte Martin de B. het verbaal wellicht ze'lf op, om zijn informatie een officieel sausje te geven? De B. mag er zelf niks over zeggen. Zelfs zijn advocate krijgt nauwelijks stukken. Wel maakt ze kanttekeningen bij de door het om gemelde bekentenis. ''Je hebt bekennen en bekennen'', zegt mr. Holtrop. ''Is dat alles? Of slechts een klein deel?''


  Het dichtklappen van de val voor Martin de B. is niet alleen pijnlijk voor de 'makelaar' zelf. Zijn aanhouding is dat ook voor de Nationale Recherche. Volgens justitie tipte De B. namelijk ook een in februari aangehouden crimineel - dus niet Zwolsman, die zat toen al vast - uit lopend onderzoek; dat hij werd afgeluisterd en geobserveerd. Dat gebeurde al maanden voor De B.'s aanhouding.




  Die informatie kon De B. alleen hebben door omkoping van een of meer personen bij de Nationale Recherche, denkt justitie. Ook het wissen van een naam uit het internationaal opsporingsregister wordt hem aangerekend, en ook dat kan De B. niet zelf hebben gedaan. Net zoals hij geen toegang had tot vertrouwelijke documenten, die we'l bij hem zijn gevonden. De B. beschikte dus over contacten.


  Rond ex-rechercheur Martin de B. dreigt nu een nieuwe corruptieaffaire, want opnieuw lijken tentakels van de onderwereld te reiken tot binnen de politie.


  En dat terwijl een geruchtmakend proces tegen twee andere lekkende (ex-)rechercheurs Van E. en K. nog niet eens echt is begonnen. Met hun aanhoudingen leek het lek gedicht. Maar het onderzoek naar Martin de B. heeft die hoop definitief de grond in geslagen.


  Op de parkeerplaats toonde De B. eerder al het cynisme dat tot zulk gedrag kan leiden: ''Ik heb weinig vertrouwen meer in de integriteit, en ook niet meer in de politiecollega's. Soms kan je nog beter een afspraak maken met een goede crimineel dan met een collega. Ja echt, die kan je nog beter vertrouwen.''




  Het proces tegen Martin de B. zou begin 2008 beginnen. De B. heeft inmiddels een nieuwe advocaat, mr. Jan-Hein Kuijpers.




  

    


  




  Een 'hitman' op de camping




  3 september 2006




  Het is eens wat anders. Even geen bingo met een glaasje sangr1'a, maar politieauto's en gemaskerde mannen met mitrailleurs. Op een Spaanse camping bomvol Nederlanders kwam donderdagochtend voor de ogen van talloze vakantievierders de jacht op de vermeende 'hitman' Fred R. ten einde.




  ''Best een aardige vent'', die 37-jarige buurman, klinkt het achteraf. Niet iemand die dit voorjaar met zo'n zelfde verrassingstactiek een cruciale getuige van justitie heeft laten omleggen bij diens ontbijtje, zoals justitie denkt. Of erger, volgens de Spaanse justitie zelfs betrokken was bij drie andere liquidaties.




  De operatie was tot in de puntjes voorbereid, zo oogde het. Een van de Nederlanders: ''Ik was vroeg wakker en zag dat gemaskerde mannen posities innamen tussen de caravans. Ik moest naar de wc, maar een van die mannen gebaarde dat ik moest bukken en wegwezen. Ik dacht: wat krijgen we nou? Zoiets verwacht je niet als je lekker vakantie viert.''




  Enkele minuten later werd Fred R. onder de douche vandaan geplukt. Met zijn shampoo nog in zijn haar, werd een zak over zijn hoofd getrokken en werd hij hardhandig in een gereedstaande politiebus geduwd. ''Zijn kinderen werden door mannen met mitrailleurs op afstand gehouden bij de arrestatie. Dat is toch wel aangrijpend'', zegt zijn advocaat Peter Plasman.




  Vanuit Spanje lieten talloze Telegraaf-lezers weten dat zij erb1'j waren. ''Iedereen kwam naar buiten, overal werden cameraatjes vandaan gehaald'', zegt een van hen. ''De Spaanse politie eiste echter dat alle foto's werden gewist. Bij veel mensen hebben ze dat ook gecontroleerd.'' Ook wezen velen erop dat de operatie werd uitgevoerd op camping L'Emporda` bij Estartit.




  Justitie in ons land mag R. dan met veel moeite internationaal hebben laten opsporen, echt onopvallend was Fred R.'s aankomst niet, rapporteren de Nederlanders op de camping. Op 21 juli kwam R. aan, zegt Monique ter Horst uit Eindhoven. In een knalgele Hummer draaide de verdachte uit Leidschendam de camping op, met zijn vrouw zoontje en dochter. ''Dat weet ik zo exact, omdat ik mijn vakantievrienden stond op te wachten bij de receptie.''




  ''In een knalgele Hummer draaide de verdachte uit Leidschendam de camping op.''




  Of de beruchte Fred R. -de bommen- en vuurwapenexpert- als medekampeerder een gevaar opleverde? ''Wat als hij op de camping nu eens tekeer was gegaan?''zegt een campinggast. ''Eigenlijk leek het me een leuke vent,'' bekent een andere Nederlander in een naburige caravan. ''We hebben best gelachen.'' Maar dat moet Fred R.'s prive'gezicht zijn geweest.




  In zijn zakelijk leven geldt hij als een keiharde jongen. Zo werd R. eerder veroordeeld tot zeventien jaar cel voor een schietpartij om drugs in Zeewolde, waarbij in 1998 een dode en een zwaargewonde vielen. Hij kwam vrij, omdat justitie de zaak verknoeide. De officier verzweeg vijf jaar lang een belangrijke verklaring en weigerde een informant te laten getuigen. De rechter bepaalde dat de zaak daarmee 'stuk' was en Fred R. kon gaan.


  Kort na zijn vrijlating wekte de aardige medekampeerder opnieuw de belangstelling van de politie, toen hij bij een tankstation zijn motor tijdens het tanken liet draaien. Bij een kijkje door het portierraam, lag er een wapen in zicht. Fred R. zette het op een rennen. Pas bij huiszoeking in een villa in Vinkeveen, die hij nota bene huurde van Katja Schuurman, volgde de echte verrassing.




  Er werd een waar arsenaal aangetroffen. Pistolen, handgranaten en munitie. ''Genoeg wapens om tanks of andere gepantserde voertuigen uit te schakelen'', aldus een politiebron destijds. De rechter oordeelde dat ook in deze zaak het bewijs onvoldoende was. Het droeg nog eens bij aan Fred R.'s misdaadimago van 'untouchable', de onaanraakbare. Ook een recente aanslag met handgranaat wees in zijn richting, maar te bewijzen viel er weinig.




  Totdat onlangs een 'gevangenisinformant' verklaarde dat Fred R. plannen maakte en criminelen ronselde om Thomas van der Bijl op te ruimen, de cruciale getuige in de Holleederzaak.




  Op de camping in Spanje leverde d1'e ' tip voor de kampeerders een fascinerend doorkijkje op in het leven van een beruchte crimineel. ''Best wel eng dat ik een paar weken met hem op de camping heb gestaan'', stelt een lezer. De 18-jarige Richard denkt zelfs even Fred R.'s ware gezicht te hebben gezien en huivert: ''We liepen tegen hem aan en een vriend van me had een sigaret in zijn hand. Hij begon gelijk te schelden en te tieren... En dan te bedenken dat ik waarschijnlijk bij hem in het zwembad heb gezeten...''




  Spoorloos in Spanje - Fred R. heeft er eigenlijk alleen maar slechte ervaringen mee. Hij w1'st hoe ver de armen van justitie reiken; hij werd er al eerder eens opgespoord en gearresteerd. Advocaat Plasman verwacht dat Fred R. ook nu snel zal worden uitgeleverd. ''Binnen twee of drie weken'', zegt hij. ''Er wordt hem veel aangerekend. Maar als je kijkt waar hij echt voor is veroordeeld, dan ligt er verrassend weinig. Ik moet nog zien of de verdenking echt iets voorstelt.''




  Dankzij verklaringen van een kroongetuige heeft justitie nu veel meer bewijs tegen Fred R. Het proces vindt in 2008 plaats.




  

    


  




  Dodelijke biecht




  9 april 2007




  Politie en justitie staan voor een revolutionaire doorbraak in het onderzoek naar de reeks afrekeningen in de Amsterdamse onderwereld. Via een unieke deal naar Italiaans model lijkt een aantal geruchtmakende liquidaties te worden opgelost. Een crimineel die zelf de trekker overhaalde bij de moordaanslag op Kees Houtman verlinkte al zijn voormalige 'partners in crime'. Vo'o'r hij naar de politie stapte, sprak de kroongetuige met De Telegraaf. ''Ik zit aan alle kanten klem.''




  Een gemoedelijk kroegje in de haven van Harlingen is ergens in 2006 de plek, waar Peter La S. opbiecht meer te weten van een aantal moordaanslagen. De afspraak is een vervolg op eerder telefonisch contact, waarin La S. aankondigde nieuws te hebben over liquidaties in de Amsterdamse onderwereld.




  De criminele tipgever maakt, in weerwil van zijn wat sjofele kleding en onverzorgde uiterlijk, een scherpe indruk. Hij is erg op zijn hoede en maakt in Harlingen snel duidelijk waar het hem om is te doen. ''Ik ben belazerd door mijn opdrachtgevers. Ik weet te veel en ze willen me afmaken. Ik wil zo snel mogelijk naar het buitenland en heb geld nodig. Als jullie betalen, heb ik een bijzonder verhaal te vertellen. Ik was namelijk zelf betrokken bij een aantal moordaanslagen.'' In een twee uur durend, beklemmend gesprek vertelt La S. een aantal opmerkelijke details over onder meer de moordaanslagen op Heineken-ontvoerder Cor van Hout en Kees Houtman, waaruit blijkt dat hij inderdaad he'e'ldicht bijhet vuurzat. Hijnoemt ook de naam van degene die de moord op Cor van Hout zou hebben gepleegd. ''Hoeveel hebben jullie over voor dit verhaal?'' wil een gespannen Peter La S. weten. Hij onthult contact te hebben gehad met een inlichtingendienst van de politie en met Peter R. de Vries. De besprekingen met laatstgenoemde liepen volgens La S. stuk wegens wederzijds wantrouwen.




  La S. laat doorschemeren dat hij heel veel geld wil voor zijn 'exclusieve verhaal'. ''Op z'n minst vijftigduizend euro'', stelt hij onomwonden. Mocht het interview ook op televisie worden uitgezonden, dan verlangt hij het dubbele. ''Ik heb geen keus'', vindt de crimineel. ''Ik zit aan alle kanten klem.'' Na het gesprek zetten we hem af op het stationnetje van Harlingen. Als La S. in de week na het gesprek van ons te horen krijgt dat een betaling voor zijn verhaal er niet in zit, haakt hij af. Er is daarna nog een paar keer telefonisch contact, vervolgens wordt het stil. Tot het Amsterdamse parket vorige week bekendmaakt dat het een deal gesloten heeft met iemand die betrokken is bij meerdere liquidaties. In ruil voor strafvermindering legde deze moordverdachte volgens justitie meerdere zogeheten 'kluisverklaringen' af over zowel de moord op Kees Houtman (op 2 november 2005) als over de liquidatie van Thomas van der Bijl (20 april 2006) en een aantal andere aanslagen. Een onderzoek maakt snel duidelijk dat de kroongetuige onze 'oude bekende' Peter La S. betreft.


  Hij heeft in de loop van 2006 kennelijk een andere partij gevonden, die hem uit zijn spagaat omhoogtrekt. De inzet van zijn deal met justitie is duidelijk: een lage straf en een getuigenbeschermingsprogramma, zodat hij elders in de wereld een nieuw leven kan opbouwen. Maar kunnen zulke afspraken worden gemaakt met lieden die zelf bloed aan hun handen hebben?


  Ja, zo blijkt uit de richtlijnen van justitie. Een deal met een moordenaar is mogelijk, maar er geldt wel een belangrijke voorwaarde. De 'spijtoptant' moet niet alleen opbiechten wie 'horizontaal' zijn mededaders waren, met andere woorden degenen die bij de moord naast hem stonden. De kroongetuige moet ook 'verticaal' verklaren, ofwel antwoord geven op de vraag wie boven hem stonden, dus wie zijn opdrachtgevers waren. Aan die voorwaarde heeft Peter La S. voldaan, zo blijkt. Daarom hebben het college van procureurs-generaal en de minister van Justitie toestemming gegeven met de kroongetuige in zee te gaan.


  In zijn kluisverklaringen heeft La S. namelijk bekend verantwoordelijk te zijn voor de moord op de Amsterdamse vastgoed- en drugshandelaar Kees Houtman. La S. haalde op die avond in november 2005 de trekker van een AK-47 kalasjnikov over en vuurde een kogelregen af op Houtman, die in de armen van zijn vrouw Maria stierf. Het relaas van La S. over de moord op Kees Houtman komt naadloos overeen met de bevindingen van de technische recherche op de plaats van het delict. Maar La. S. verklaarde niet alleen over zijn eigen rol, hij onthulde eveneens de naam van zijn medeschutter. Jesse R., zoon van de beruchte Amsterdamse drugsbaron Greg R., loste o'o'k schoten op Houtman. En geheel conform de voorwaarden van de deal biechtte La S. op in wiens opdracht zij handelden.




  Dat zou de in Amsterdam opgegroeide Turk Ali A. (33) zijn. Volgens La S. vertelde kompaan Jesse R. hem dat Ali A. de moordopdracht had verstrekt. De naam van deze vuurwapengevaarlijke bewoner van een appartement in Amsterdam-Buitenveldert, klonk de Amsterdamse recherche als muziek in de oren. Want telefoontaps en heimelijk gefotografeerde ontmoetingen van Ali A. maakten duidelijk dat de Turk in 2005 en 2006 veelvuldig contacten onderhield met een van de kopstukken uit de Amsterdamse onderwereld, de voortvluchtige Dino S. Politie en justitie beschouwen S. als een van de 'stille vennoten' van Willem Holleeder.


  Ook Ali A. heeft inmiddels, volgens zijn advocaat mr. Nico Meijering, een uitvoerige verklaring afgelegd. ''Maar geen bekennende verklaring'', zegt de raadsman. ''Mijn clie"nt heeft zeer uitvoerig uit de doeken gedaan waarom de verklaringen van de kroongetuige niet ku'nnen kloppen. Maar omdat mijn clie"nt in beperkingen zit, staat het mij niet vrij daar nu iets over te zeggen.''




  Het is in ieder geval duidelijk waar de afspraken met Peter La S. toe moeten leiden. De Amsterdamse politie krijgt voor het eerst zicht op de achtergronden van het onderwereldgeweld en een aantal betrokkenen kan voor de rechter worden gesleept. Naast de arrestaties van de 'grote jongens' Jesse R., Ali A., Fred R. (betrokken bij de moord op Thomas van der Bijl) en een aantal uitvoerders, zullen de komende tijd ongetwijfeld nog meer aanhoudingen volgen. Daarbij vallen al de namen van Dino S. en Kenneth M., een in Amsterdam woonachtige Antilliaanse crimineel.




  Uiteindelijk hoopt de recherche uit te komen bij de man die ook afgelopen week wederom het misdaadnieuws bepaalde: Willem Holleeder. Het proces dat moet aantonen dat hij niet alleen een afperser is, maar ook opdracht gaf tot liquidaties, staat als het aan justitie ligt voor einde dit jaar gepland. Maar voor die tijd zal de discussie over de rol van Peter La S. in alle hevigheid losbarsten. De advocaten van de verdachten zullen betogen dat deals met huurmoordenaars uit den boze zijn. Maar justitie is ervan overtuigd de afspraken met kroongetuige Peter La S. juridisch te hebben dichtgetimmerd.




  Waar kroongetuige Peter La S. momenteel verblijft is onduidelijk. Volgens het Amsterdamse parket is hij ook gearresteerd en zit hij in voorlopige hechtenis. Of hij in een Nederlandse gevangenis verblijft, is de vraag. Heel wat onderwereldfiguren hebben een appeltje te schillen met de man, die zijn kompanen verraadde om zelf de dans te ontspringen. Maar Peter La S. gaf zelf al tijdens het gesprek in Harlingen aan daar geen moeite mee te hebben. ''Degenen met wie ik dit soort klusjes opknapte, hebben mij ook laten vallen. Ik doe dit inderdaad uit rancune.''




  





  Het 'schoffie' en het 'monster'




  15 april 2007




  De een zijn dood, is de ander zijn brood. Na het tumult rond het terugtreden van Bram Moszkowicz als raadsman van Willem Holleeder, viel de zaak ineens in handen van Jan-Hein Kuijpers. Geen Gerard Spong, Theo Hiddema, Geert-Jan Knoops of een andere bewezen zwaargewicht uit de strafadvocatuur, nee, een jonge advocaat van 38 moet duidelijk maken dat Holleeder ge'e'n monster is. Met de lessen van zijn voormalige leermeester Piet Doedens in het achterhoofd, loopt hij zich nu warm voor de ''zaak van de eeuw''. ''Elke zaak, hoe groot ook, past uiteindelijk in een plastic tasje.''




  Voor zijn voorganger was het emotioneel, zegt hij. Toen ze dinsdag binnenstapten in de zwaarst bewaakte gevangenis in Vught, was het een bewogen afscheid. Willem Holleeder aan de ene kant van de 'glazen wand' en Bram Moszokowicz en Jan-Hein Kuijpers aan de andere. ''Er vielen lange stiltes, waarbij Bram en Willem elkaar alleen maar aankeken. Na twintig jaar kon Moszkowicz hem niet meer bijstaan, dat is dramatisch. Beiden waren zwaar aangeslagen. Natuurlijk, de breuk was vooraf besproken. Maar dit was wel het moment van afscheid, zo van: het ga je goed...''


  Voor de 38-jarige advocaat was het tegelijk de e'chte kennismaking met zijn nieuwe clie"nt. De man die in de beeldvorming is uitgegroeid tot een monster, en volgens justitie zelfs de' godfather van de poldermaffia. ''We hadden elkaar wel eens ontmoet, een praatje gemaakt'', zegt hij. ''Ik stond al een van de verdachten bij in de Holleeder-zaak, Marcel K., de zogenaamde financie"le man van Holleeder. Dus dan ken je elkaar, in elk geval van gezicht.'' Toch kwam het verzoek van Holleeder en Moszkowicz als een verrassing.




  ''Ik werd drie dagen voor de bekendmaking op mijn mobieltje gebeld door Bram, op vrijdagochtend. Hij zei: 'Ik overweeg om de verdediging neer te leggen, ben je bereid om het over te nemen?' Die beslissing was geen verrassing, zijn verzoek toch wel. Ik zei: 'Geef me een paar uur. Ik bel je vandaag nog terug.'''


  ''Ik heb gelijk met mijn eigen clie"nt Marcel K. afgesproken, in Amsterdam, die al niet meer vastzit. Die zei: 'Dit moet je doen, dit is de zaak van je leven. Je zou gek zijn als je dit laat schieten.' Z1'jn verdediging kon naar Arthur van der Biezen, mijn compagnon. Daarop heb ik Bram gebeld. Ik doe het. De ochtend voor de persconferentie belde Bram nog e'e'n keer. 'Ik kan er dus zeker van zijn dat ik op jou kan rekenen?' Bij het bezoek aan Holleeder werd de overdracht dinsdagochtend bevestigd. ''Ik heb daar gezegd: 'Als jullie vertrouwen in mij stellen, ga ik er met hart en ziel voor.' Ja, knikte Holleeder. Toen hebben we beiden de hand tegen het glas gelegd en elkaar aangekeken. Oke', deal.'' Bij ingewijden was Jan-Hein Kuijpers al geen onbekende meer, maar vanaf deze week zal hij eraan moeten wennen dat hij maandenlang een van de meest genoemde raadslieden zal zijn. Holleeder e'nKuijpers willen dat de strafzaak gewoon op 2 april zal beginnen, zonder uitstel. ''Holleeder wil geen vertraging en ik vind het ook niet nodig'', zegt Kuijpers. ''Het dossier beslaat meer dan 200 ordners, maar die heb ik allemaal al gelezen. Ik ken de zaak goed. Ik heb bovendien nog twee maanden om me ook in alle afpersingsverwijten te verdiepen. Dat is ruim voldoende.''


  De jonge advocaat Jan-Hein Kuijpers houdt niet kantoor in een deftig grachtenpand. Zijn 'maatschap' is sinds enkele jaren te vinden in een achterafstraatje in Den Bosch. Op de schoongemaakte gevel zit wel een gepoetste bronzen plaat met sierlijke letters 'Kuijpers & Van der Biezen Advocaten'. Maar binnen is het gewoon twee steile trappen op naar de kantoren van de heren strafpleiters.


  Daar huist Kuijpers in een kamer-en-suite die zo boordevol staat met dossiers, dat de vloeren bijna doorbuigen. Met een sigaretje in de mond, wijst hij tussen de torens met ordners het dossier-Holleeder aan. ''Nou, dat is wat justitie dus bij elkaar heeft gehaald. Het lijkt veel, maar een hoop kan je zo weggooien.'' Onder de papiermassa staat nog wel een antieke tafel, maar van de smaakvolle pracht en praal, waarmee advocaten als Moszkowicz of een Hiddema zich omringen, is niks te vinden.


  ''Ik ben hier ook maar een middag in de week, meestal ben ik op pad.'' Qua kleding valt hij evenmin in de categorie advocaten die nogal eens graag koketteren met de '19e-eeuwse dandy'. Soms hangt er nog wel eens een duur pak om zijn schouders, maar daaronder draagt hij dan weer afgetrapte sue`de puntschoenen. Aan zijn pols zit een knots van een horloge, maar ook een 'vriendschapsbandje'.


  Kuijpers is een beetje de Jeroen Pauw van de advocatuur, maar dan met een Brabants accent en doorrookte stem. De fotograaf vindt hem ''een beetje James Bond''. ''Ach, ik word ook geregeld vergeleken met Hans Teeuwen.''


  Waarom krijgt zo'n jonge advocaat het vertrouwen van Holleeder en Moszkowicz? Kuijpers heeft geen doorsneeleerschool gehad. Waar andere jonge advocaten beginnen bij een kantoor en geleidelijk aan zwaardere zaken mogen doen, stortte hij zich als jonge twintiger al in de wereld van misdaadkopstukken.


  Hij begon, zonder advocatentitel, als pupil van strafadvocaat Piet Doedens. ''Van hem heb ik a'lles geleerd'', zal hij later zeggen. ''Ik zat op de universiteit. Maar als je daar een stage deed, hoefde je niet zo'n zware scriptie te maken. Ik schreef Doedens, maar kreeg geen antwoord. Toen ben ik gaan bellen, elke dag, tot hij er genoeg van had. 'Kom dan maar langs', zei hij. Een avond lang heeft Doedens over zichzelf zitten praten, ik kreeg er geen woord tussen. De volgende ochtend belde hij: 'Je kan beginnen.'''


  Als stagiair werd hij aan het werk gezet in de zwaarste strafzaken. Doedens stond en staat geruchtmakende misdaadbazen bij. Daar was Charles Z., alias 'de coureur', een van de grootste hasjbaronnen van ons land. Of Ronald van E., groot geworden met xtc, en naar verluidt een van de vroegste investeerders in het imperium van Willem Endstra. Het was de periode dat Nederland voor het eerst een groep Bekende Nederlanders erbij kreeg, de topstrafpleiters zoals Doedens, Hiddema, Moszkowicz, Boone en Bovens.




  Zij leverden een verbeten gevecht met justitie, traden op voor de zwaarste criminelen en deden dat met ve'e'l flair. Prijsboksers werden ze genoemd, alles was geoorloofd in de strijd voor hun clie"nt. Ondertussen aarzelden ze ook niet om zich te laten fotograferen achter het stuur van een gele Ferrari. Het land sprak schande, maar vergaapte zich ook aan de flamboyante stijl.


  ''Doedens liet me direct op de zwaarste zaken werken. Op dat moment speelde de irt-affaire, waarbij justitie op grote schaal drugs doorliet. Ik zat daar middenin. Doedens heeft me het vak bijgebracht. Hij haalde het dossier geheel uit elkaar. 'Alles wat van belang is, hoe groot de zaak ook is, past in e'e'n plastic tasje', zei hij. En als me dat niet lukte, zei hij: 'Dan heb je het dossier nog steeds niet goed genoeg gelezen. Ga maar opnieuw lezen. Het dossier moet in je ho'o'fd zitten.'''


  Kuijpers studeerde af tussen de bedrijven door. ''Ik had hem verteld dat ik nog maar twee tentamens moest, maar eigenlijk waren dat er acht. Op een gegeven moment keek hij me bevreemd aan: 'Huh, je moet wel erg va'a'k tentamen doen, is het niet?' Ik zei: 'Ja, dat komt omdat ik hier zo hard werk, ik zak steeds.' Later, toen ik geslaagd was, heb ik het verteld. Hij lachte: 'Ik dacht al zoiets'.''


  Kuijpers mag jong zijn, ernstig tumult rond een advocaat is hij wel gewend. Na enkele jaren bij Doedens, trok hij in bij een andere prijsbokser, mr. Bovens. ''Doedens was daarover erg teleurgesteld. Maar ik kreeg wel een boek mee, waarin hij schreef: 'Rechtop, recht door zee, kom je een heel endje mee.' Dat is de allerbelangrijkste les misschien wel, wil je dit werk doen.''


  Bij Bovens zou het verblijf niet lang duren. In 2001 ontstond grote consternatie, toen de bekende strafpleiter geheel onverwacht zijn toga aan de wilgen hing. Aanleiding was een bomaanslag op zijn Utrechtse kantoor. Daarmee was voor Bovens de lol eraf, dit was the limit, het vak was niet leuk meer. ''Het dak ging eraf daar. Ineens was het voorbij, ik ben voor mezelf begonnen'', zegt Kuijpers. ''Van der Biezen werkte als jonkie ook bij Doedens. Ik vroeg hem: zullen we samen een kantoor beginnen in het zuiden van het land? We waren er in een half uur uit.'' Sinds enkele jaren duikt dit duo nu op aan de zijde van verdachten in zware strafzaken. Kuijpers en Van der Biezen schuwen geen publiciteit. Maar als ze moeten kiezen tussen een 'deftige' krant of de Aktueel,isde keus snel gemaakt. ''Bladen en kranten voor gewone mensen vind ik veel interessanter dan de NRC. Ik ben een schoffie, een straatvechter; ik pronk niet met juridische kennis. Je moet in gewone mensentaal kunnen uitleggen waarom bewijzen tegen een verdachte niet deugen.'' In de zaak-Holleeder deed hij dat als raadsman van Marcel K., de eigenaar van twee goktenten op de Wallen en door Endstra betiteld als loopjongen voor Holleeder. Justitie noemde K. zelfs ''minister van Financie"n''. ''Daar raak ik niet van onder de indruk. Als al die afgeperste miljoenen via hem zijn gelopen, dan moet dat ook worden bewezen. Tot op heden is dat niet gelukt. De rechtbank vond het bewijs te gering om hem nog vast te houden. Dan is de verdenking toch wel aangezet, toch?''


  Met Holleeder heeft hij de zaak nog niet doorgenomen. Wel waren er vanuit het kamp van de 'erven Endstra' deze week al de verwijten dat Kuijpers slechts een marionet is, die beweegt aan de touwtjes van Moszkowicz. Het terugtreden zou niet meer dan een strategische zet zijn. ''Ik wil daar niet eens op reageren'', zegt Kuijpers, terwijl hij een nieuwe Marlboro opsteekt. ''Natuurlijk heeft Bram Moszkowicz een lijn uitgezet voor de verdediging, het zou slecht zijn als dat niet het geval was. Hij heeft het dossier al in belangrijke mate geordend en geanalyseerd. Vermoedelijk zal ik daar voor een deel op voortbouwen, maar alleen als ik dat ze'lf ook vind. Ik kies mijn eigen lijn. Dat is de enige manier om een zaak te doen. Rechtop, recht door zee.''


  Vrees dat hij, in de woorden van Bram Moszkowicz, net zo door het slijk zal worden gehaald, heeft hij niet. ''Dat kan je maar e'e'n keer doen in een strafzaak. Ik zeg nu al: als het lijkt dat ook ik close omga met mijn clie"nten, dan is dat ook zo. Als je met een verdachte in een heel zware strafzaak zit, kom je dicht op elkaar te staan. Dat gebeurt in het proces door de immense druk, je bent volledig op elkaar aangewezen. Ik zal altijd met clie"nten een hapje gaan eten of koffie gaan drinken. Dat is nodig om de zaak en de verdachte te kennen.''




  Veel zal er volgens Kuijpers in zijn verleden niet zijn te vinden. ''Ik heb geen vroegere banden met Endstra of met Holleeder, dus dat is niet aan te wrijven. Ik sta hier onafhankelijk in, puur om Holleeder op de best mogelijk manier bij te staan. Daar heeft hij recht op, hoewel het nu soms anders lijkt. De hele gang van zaken met Bram Moszkowicz is natuurlijk dramatisch, maar levert mij wel heel goede munitie op voor in het proces straks.''


  De een zijn dood is de ander zijn brood, het is een waar gezegde. ''Voor Bram vind ik het oprecht verschrikkelijk. Maar ik ben wel blij dat ik nu Holleeder kan bijstaan. Het is de strafzaak van de eeuw. Hij wordt zelfs al benoemd als 'het monster'. Ik ga verstandige rechters laten zien wat er zin e'n onzin is in deze zaak. Da't ga ik uitleggen, de verschillen tussen feiten en mythe.'' Hij zegt: ''Ik zou toch geen goeie strafadvocaat zijn, als ik dit toch niet dolgraag zou willen doen? Dit is een jongensdroom.'' Kuijpers staat dus in april bij de Amsterdamse bunker met een plastic zakje met daarin zijn dossier-Holleeder. ''Nou, eigenlijk zou het wel moeten. Maar misschien worden het ditmaal twee tasjes.''




  

    


  




  Moordenaar kroegbaas Thomas van der Bijl was een amateur?




  28 mei 2007




  ''De deur stond op een kier, binnen klonk het geluid van een stofzuiger.'' Even hapert hij, want ook een huurmoordenaar heeft emoties. ''Ik keek naar binnen... en Van der Bijl stond recht voor me'', snikt hij. ''Ik weet dat hij gebogen naar me toe stond. Hij draaide zich naar mij toe.'' Even keken ze elkaar recht in de ogen. ''Ik trok het wapen en ik richtte op hem. Ik zag hem schrikken... De eerste keer nadat ik gevuurd had, was hij... Toen viel hij als een...'' Hij stopt, emotioneel. ''Toen viel hij recht, nog zonder zijn benen te bewegen, als een baksteen.''




  Een rechercheur geeft hem een glaasje water. ''Geef maar aan wanneer het weer kan.'' Tien maanden na de liquidatie in cafe' De Hallen is de hitman geknakt. Deze kortstondige carrie`re van de 26-jarige Dwight S., medewerker van de bloemenveiling, is ten einde. Hij heeft de opdracht uitgevoerd, zoals hem was ingeprent, zegt hij. ''Eerst twee kogels door de borst, daarna door het hoofd. En vervolgens het magazijn leegschieten.''


  De gezette Thomas van der Bijl wordt op de ochtend van 20 april om 9.53 uur door de politie gevonden. ''Ik, verbalisant, zag dat er op de grond van het cafe' een manspersoon lag met zijn gezicht naar de grond en een plas bloed naast zijn gezicht. Ik zag ook dat er naast het slachtoffer een stofzuiger stond en hoorde ook dat deze aanstond.'' Een ambulancebroeder zal een uur later, als hij heeft vastgesteld dat de man niet meer leeft, het geloei afzetten.




  Een week voor 'kroongetuige B.' voor de rechter-commissaris zal verschijnen, sterft hij. Justitie zou net Van der Bijl aanvoeren als cruciale getuige tegen de van afpersing verdachte Willem Holleeder. In plaats daarvan volgt een nfi-rapport. Zeven hulzen zijn er gevonden. De kroongetuige is geraakt door twee kogels in het hoofd, twee in de borst en meermalen in zijn rug.


  Getuigen hebben twee donkere mannen zien wegrennen, naar een gereedstaande vluchtauto, een grijze Audi A4. Een fietser ziet nog hoe een van hen iets in de Rijpgracht gooit, ter hoogte van nummer 29. Al daags na de moord wordt een zilverkleurige Luger P95 met zwarte kolf uit de gracht gevist. Het moordwapen is terecht, het onderzoek kan beginnen. Het is voor het eerst dat justitie een onderwereldliquidatie tot in detail heeft kunnen reconstrueren. Het Perugia-dossier is een puzzel die door geluk, spitsvondig recherchewerk e'n door slimme verhoren, een beeld oplevert van een liquidatie die getekend was door grote haast. Een dna-spoor van Alex de B., een glazenwasser van 28 jaar, op het moordwapen levert de sleutel tot het mysterie. Alex is geen zware jongen, maar droomde wel van een echte misdaadloopbaan. In 2005 leert hij in de gevangenis een grote jongen kennen, Fred R., die daar ook verblijft. Alex is onder de indruk, krijgt zelfs een mooie jas van Fred. Als ze beiden in november op vrije voeten zijn, groeit Alex uit tot zijn hulpje. De diensten die hij mag verlenen zijn eerst divers. Hij stofzuigt het huis van Fred R., hij gaat voor hem naar de winkel, mag zelfs achter de barbecue staan. Tegen zijn vrienden vertelt hij trots over zijn nieuwe baas, die na zijn ontslag uit de cel geen geldzorgen heeft. Fred rijdt weer in dure auto's, heeft een schitterend huis - hij blijkt in alles een succesvolle crimineel. Voor Alex wordt het in de maanden erna de opstap naar ''de grote opdracht'', een echte liquidatie, waarbij hij het genadeloos zal laten afweten.


  Twee maanden na de moord op Thomas van der Bijl wordt hij gearresteerd vanwege het dna-profiel op de Luger. Hij is dan al geruime tijd geobserveerd en getapt. Alex heeft wat uit te leggen. Hij snapt eerst niet dat hij verdachte is, vertelt hij de rechercheurs. ''Ik heb wel eens een wapen vastgehouden, maar dat is lang geleden.'' Maar geleidelijk aan laat Alex doorschemeren dat hij niks kan zeggen, omdat hij het anders niet overleeft. In zijn verklaringen over zijn frequente omgang met Fred R. loopt hij vast.


  Die zomer komt het hoge woord er met horten en stoten uit. Alex had inderdaad de hitman moeten worden, maar hij durfde niet. Fred R. wilde een crimineel dood, wie dat was, wist hij niet. Alex had nog een maatje, Nico H., gevraagd om te helpen. Fred R. is met hen langs het cafe' De Hallen gereden, en had hen de auto's aangewezen van Thomas van der Bijl. Er was een vluchtauto geregeld en een tas met wapens waaruit ze van Fred R. mochten kiezen. Een Scorpio-mitrailleur, een handwapen of een AK-47, wat ze maar prettig vonden.


  Alex de B. zal er 60.000 euro mee verdienen, en als extraatje een mooie Saab 9.3. Ook Nico H. (46) doet mee, hij koopt zelfs een bivakmuts, maar trekt zich al snel terug, zal hij later zeggen. Uit de verhoren van Alex blijkt dan dat voor Van der Bijl vanaf februari, wanneer hij als getuige volop praat met de politie, de dood letterlijk op de loer ligt. Alex ligt voor zijn huis in de bosjes en observeert hem bij zijn cafe'. De vluchtauto wordt klaargezet, maar Alex blijft treuzelen. Meermalen ligt hij in de aanslag, maar telkens durft hij het niet aan. Het komt niet goed uit, of er is iemand bij. Fred R. wordt ongeduldig. ''Die auto had je al wel zes keer kennen hebben'', zegt hij in een telefoontap. ''Ja, ja, wel meer keer ook'', zegt Alex. ''Ik snap het niet zo goed'', zegt Fred R. ''Jij wilt...'' Op 9 maart komt, zo blijkt uit die taps, het hoge woord er bij Alex uit, als Fred belt waarom er niks gebeurt: ''Nee, ik was bang, Fred! Ik dorst niet!'' ''Bang?'' vraagt Fred R. ''Je hoeft voor m1'j niet bang te zijn.''


  Vanaf dan gaat er een nieuwe fase in, blijkt uit het dossier. Alex krijgt een andere rol. Hij moet blijven observeren. Maar voor de moord zoekt Fred R. nu iemand anders. Fred R. geeft Alex nog een ding mee, verklaart hij: ''Als je ooit babbelt; je broertje, je vader, je moeder, allemaal gaan ze eraan.''


  Er zijn meer jonge criminelen die van een carrie`re dromen. Justitie krijgt al snel twee donkere jongens in beeld. ''Twee negers'', die door Alex naar Fred zijn gereden. ''Zij gaan nu doen, wat jij niet kan'', zou Fred R. nog minachtend hebben gezegd. Fred R. heeft namelijk wel meer nuttige contacten opgedaan in de gevangenis. Zo is er in Schevingen een kapstertje, Mireille, die hem knipt en hem af en toe in de bezoekersruimte opzoekt.


  Haar broer Dwight en zijn 21-jarige vriend Remy H., die in een verpleeghuis werkt, willen graag kennismaken met de grote Fred R., zegt ze. Beiden ontmoeten Fred R. van wie ze drugs hopen te betrekken. Hij heeft voor hen echter wat anders. Wat mooiers, zegt hij, namelijk 'de klus-Van der Bijl'. Ze krijgen 75.000 euro en de schutter een mooie Mitsubishi Colt als zij goed werk afleveren, belooft Fred.




  De arrestatie van Dwight en Remy volgt een half jaar na de moord. Opnieuw hebben de rechercheurs een schitterende meevaller. Bij huiszoekingen wordt een jas gevonden van Remy. Op de mouw zitten kruitsporen, die hem ondubbelzinnig linken aan de moord op Thomas van der Bijl. De 21-jarige verpleger raakt in paniek. Ineens is h1'j hoofdverdachte. Voor de tweede maal loopt een cruciale verdachte in een reeks van verhoren compleet leeg tegenover de recherche. ''Ik wil niet voor een moord opdraaien die ik niet heb gepleegd en ja kijk, eh, nu ga ik zelf ook sowieso dood. Dwight heeft gezegd dat hij de opdracht van hem (Fred R.) heeft gekregen... We gaan eraan als we praten, weet je wel.'' De rechercheur: ''Als ik het goed begrijp, jij zegt dus dat je erbij bent geweest, he`?'' Remy knikt: ''Ja.'' Rechercheur: ''En dat Dwight geschoten heeft?'' Remy: ''Ja, Dwight is naar binnen gegaan.'' Daarna vertelt hij over de ontmoetingen met Fred R., het wachten voor het cafe', het in brand steken van de vluchtauto. ''Er lag een fles benzine voor klaar in het dashboard en een aansteker in de middenconsole.'' Het zal nog een maand duren voordat ook Dwight S. knakt. Hij heeft al die maanden gezwegen. De verhoren blijven wekenlang doorspekt met de zinnen ''Dwight zwijgt'' en ''Ik beroep me op mijn zwijgrecht.'' Maar in verhoren op 22 en 26 januari gaat hij om. Hij zegt dat hij bescherming nodig heeft tegen de groep rond Fred R. en dat ook zijn familie die nodig heeft.


  ''Mocht je gaan verklaren'', heeft Fred hem namelijk gezegd, zo vertelt hij, ''dan ga niet alleen jij eraan, maar ook je moeder en je zusters. Die takkenwijven, die kom ik vanzelf tegen.'' Dwight S. bekent huilend hoe Fred R. hem het wapen demonstreerde en hem instructies gaf over hoofd en borst en doorschieten. Dat hij precies zo' Thomas van der Bijl later neerschoot, terwijl hij hem recht in de ogen keek. Dat is ook de reden dat hij de zomer erna nog naar Suriname is geweest, voor een ontmoeting met een medicijnman. Acht dagen hebben zijn zussen voor hem gebeden rond een boom, waarop zijn foto was geplakt. De medicijnman verklaart in het dossier tegen de politie dat Dwight niets wilde zeggen over de ''geesten die hij met zich meedraagt''. Dwight bleef in de auto zitten.


  Het relaas van het hitmanduo Dwight en Remy is bijna een herhaling van dat van de mislukte hitman Alex. Vol bravoure nemen ze de opdracht aan, maar daarna groeien de aarzelingen en de angst. Fred R. wijst hen aan wie ze moeten doden, waar dat het beste kan gebeuren. Ze krijgen telefoons waarmee Alex hen zal inseinen wanneer Van der Bijl eraan komt.


  Opnieuw gaat meermalen de aanslag niet door. Maar Fred R. laat niet nog eens twee moordenaars afhaken. Hij laat het duo merken dat ze worden gecontroleerd en voert de druk op. Dwight probeert zich, zegt hij, nog aan de opdracht te onttrekken. ''Nou weet je te veel, je hoeft alleen maar te rijden'', zegt Fred R, in de verklaring, waarna hij wijst naar Remy: ''Hij gaat het doen.''


  Dat er geen uitstel wordt getolereerd horen ze op de avond van 19 april, de dag voor de aanslag. Fred R. neemt hen mee naar een afgelegen plek in het bos. Dwight probeert dan nog: ''Remy durft niet, ik durf het niet, dus je hebt weinig aan ons.'' Fred R. heeft een antwoord: ''Kijk, hoe makkelijk het is. Ik kan je nu zo afschieten, er is geen haan die ernaar kraait.''


  De volgende ochtend tikken de laatste seconden voor Van der Bijl weg. Remy en Dwight besluiten naar cafe' De Hallen te gaan. Voor de deur aarzelen ze nog: ''Het is hij of ons en onze familie,'' zegt Remy, die ineens toch niet durft. Dan pakt Dwight het wapen en stapt het cafe binnen waar een mollige man net staat te stofzuigen. Beng, beng. Kroongetuige B. zal nooit meer praten.


  Fred R. heeft na zijn arrestatie in Spanje nooit e'e'n woord gezegd. Uit de verklaringen van de reeks verdachten bleek hij niet alleen de opdracht te hebben gegeven. Na beschrijvingen werd in Marokko ook nog Jesse R. aangehouden, die justitie plaatst in de nabijheid van de groep-Holleeder. Alle onderzoek richt zich nu op het verband tussen de liquidatie en de strafzaak tegen Holleeder.


  Voor Fred R. ziet het er somber uit. Hij is door verschillende verdachten als de opdrachtgever en het brein van de liquidatie aangewezen. Voor een intellectuele dader gelden doorgaans nog hogere straffen dan voor uitvoerders; levenslang is voor hem niet uit te sluiten. Telefoongegevens ondersteunen de verklaringen. Op 20 april belt Dwight nog eenmaal naar het mobieltje van Fred R., dat die daarna nooit meer gebruikt. 's Avonds is er nog e'e'n ontmoeting, waarbij Fred juichend beiden omhelst. Dwight krijgt zijn auto, en Remy zijn rijbewijs, belooft hij.




  Het proces in verband met de moord op Thomas van der Bijl vindt volgens justitie in 2008 plaats.




  

    


  




  Verzonnen val




  13 mei 2007




  Hij lijkt onverbeterlijk. Charles Z., die naam maakte met zijn raceteams, liep onlangs alweer tegen de lamp. Een van de grootste hasjbaronnen van ons land werd opnieuw gearresteerd, me't 2000 kilo drugs. In zijn eigen huis. De beruchte Z., die zijn drugsgelden jarenlang graag op racecircuits besteedde, vloog daarmee voor de zoveelste keer uit de bocht. Zelf beschouwt de ex-coureur de celstraffen, zo lijkt het, vooral als pitstop. Hoe dom kon hij zijn? Of was dit keer de politie no'g dommer? Afgelopen week brak een crisis uit rond zijn strafzaak. Verzon de politie een getuige? Of zijn het allemaal streken van Charles Z., zoals de recherche oppert?




  Dichte heggen, elektronische hekken, camera's. Ook de kapitale boerderij in het Gelderse dorpje Zwartebroek voldeed weer aan alle eisen die hasjbaron Charles Z. aan zijn optrekjes stelt. Net als eerder zijn woning in Blaricum, waar nu Rene Froger woont, werd de buitenwereld op een prettige afstand gehouden. Niet te veel inkijk en lekker veel plek voor zijn vele peperdure auto's.




  De politie-inval op 31 oktober kwam voor hem als een donderslag bij heldere hemel. Om vijf over zes 's ochtends beukten agenten op de deur. In de gehuurde boerderij werd 2000 kilo hasj gevonden, maar ook wapens en munitie en een plastic tas met een klein fortuin. Charles Z. was overduidelijk back in business.


  De hasjbaron had nog een recordboete van 22,5 miljoen euro openstaan voor illegale winsten uit hasjhandel, waarover hij deze week zijn jarenlange juridische strijd definitief verloor. Hij ko'n het simpelweg niet laten. Dat geld bij hem thuis, verklaarde hij verbolgen, was om justitie te betalen!


  ''Op de stoel bij de kaptafel lag in een zwarte plastic tas precies 600.000 euro in biljetten van 500 euro'', verklaarde hij. ''Ik had op de dag van mijn aanhouding om tien uur een afspraak met mijn advocaat omdat ik wilde weten waar ik dat geld bij justitie moest storten.''


  Justitie en politie rekenen Charles Z. al jarenlang tot de 'buitencategorie' van de Nederlandse misdaad. De man die op zijn zeventiende met een bloemenstalletje begon maar deze al snel voor de hasjhandel verruilde, geldt als een van de meest geduchte tegenstanders van justitie.




  ''Daar heb je er in Nederland maar een hand vol van'', zou een van zijn aanklagers later opmerken. Zelf zei hij daar ooit over: ''Ik zag hasjhandelaren met pakken geld en dacht: dat kan ik ook.'' Morele bezwaren heeft hij nooit gehad. Hasj is onschuldige handel, is zijn credo. ''Ik zie mezelf gewoon als een botersmokkelaar. Ik heb nooit iets gedaan met harddrugs. Daar ga je kapot aan.'' Zelfs van wapens moet hij eigenlijk maar niks hebben, zegt Z., 'Sjarrel' voor vrienden.


  Binnen justitie wordt anders gedacht. Charles Z. is het voorbeeld van een veelpleger, een maffiakopstuk dat vermoedelijk honderden miljoenen verdiende met zijn hasjimperium. In de jaren negentig kwam het geld met zulke grote hoeveelheden binnen dat het in de kelder van zijn Blaricumse optrekje met geldmachines moest worden geteld, zo verklaarde een getuige later. Met miljoenen tegelijk gaf hij het weer uit aan een Formule 1-team en exclusieve auto's, zijn dekmantel. Pas nadat justitie de hasjbaron had aangehouden, bleek hoe gevaarlijk hij was. In die jaren bleek Z. over afgeluisterde gesprekken van politiemensen en een officier van justitie te beschikken. Er was zelfs een tap bij de onderzoeksleider geplaatst. De officier kreeg te maken met een inbraak in zijn huis waarbij floppy's werden gestolen. De man werd zelfs eens van de fiets getrokken en belandde in een sloot. Nooit eerder werd justitie zo ge1"ntimideerd.


  Zelfs in zijn cel ging Z. gewoon door, zou justitie later aanvoeren. Tijdens zijn verblijf in gevangenis De Marwei zou hij alleen al 14.000 telefoontjes hebben gepleegd. Humor kon hem echter niet worden ontzegd. Bij een inval waarbij de verdachten gevlogen bleken, vond de politie eens het briefje: 'Helaas pindakaas! Wilt u alstublieft de hond voeren, want die is lief'.


  Ach, dat was vroeger, zei hij later. Ouwe koeien. Na zijn vrijlating had hij zijn leven gebeterd. ''Ken je me nog?'' zei hij nog kort voor zijn jongste arrestatie, terwijl hij het raampje van zijn glimmende Duitse bolide in Amsterdam naar beneden liet zoeven. Met hem ging het weer prima, verzekerde Z. ''Ja jongen, ik heb al die shit achter me gelaten. Alles staat weer op de rails'', zei hij goedmoedig.


  Zijn dagen buiten de cel waren echter op dat moment al geteld. Volgens justitie liep Charles Z. door stom toeval tegen de lamp. Op 11 december 2005 brak in Barneveld brand in een loods uit. ''Het bleek dat zich in het pand twee grote hennepkwekerijen bevonden, alsmede twee zogenoemde hennepmoederplantenkwekerijen, een hennepdrogerij en een hennep/hasjperserij'', rapporteerde de politie. Kortom, een complete hasjfabriek.


  Enkele weken later volgde een anonieme tip. ''Onlangs is een wietplantage in Barneveld opgerold die in bedrijf zou zijn geweest bij X. uit Huizen. Zijn baas zou Charles Z. zijn.'' Dan begint het kat-en-muisspel tussen de ex-coureur en de politie gewoon weer opnieuw. Maar ditmaal zonder ingewikkelde toeters en bellen, zo rapporteert de politie althans. Gewoon eenvoudig handwerk.


  Zo treffen de dorpsagent en de postbode van Zwartebroek elkaar enkele weken later. De wijkagent vraagt, aldus het dossier, de postbesteller zijn ogen goed open te houden bij de kapitale boerderij aan de Wielweg in Zwartebroek. Als hij iets verdachts ziet, moet hij het melden. De postbode blijkt een gouden greep. Hij noteert trouw alle kentekens van auto's die hij op het erf ziet. Ook rapporteert hij dat er in januari een pakje komt voor Z.'s vriendin en ook eenmaal op naam van Z. zelf. De kentekens worden door de politie nageplozen. Zoals verwacht blijken de bestuurders geregeld 'bekenden' te zijn, veroordeeld wegens drugsmisdrijven. De dorpsagent ziet later dat ook de voormalige brandweerkazerne, naast de boerderij van Z., in gebruik wordt genomen.


  Maar een link naar de loods in Barneveld blijft uit. Eind augustus besluit justitie nog even tot de arrestatie van twee andere verdachten die met de loods in verband worden gebracht. Maar die aanhouding wordt plots door de politie zelf afgeblazen. Waarom? ''Vanwege een opzettelijke brandstichting in Arnhem werden twee teamleden van het Windhalm-team opgeroepen, waardoor de geplande aanhoudingen voorlopig dienden te worden geannuleerd'', laten de agenten aan justitie weten.


  In werkelijkheid hebben de rechercheurs een andere, ve'e'l spectaculairder verdachte op het oog. En zij krijgen hun zin. De inval bij Charles Z. vindt uiteindelijk op 31 oktober 2005 plaats. Volgens de noodzakelijke 'aanvraag doorzoeking' wordt een huiszoeking gepland voor ''dinsdag 31 oktober, omstreeks 10.00 uur''. Even dreigt het nog mis te gaan, als Z. daags ervoor met zijn advocaat Piet Doedens in Utrecht belt dat hij de volgende ochtend vroeg langskomt.


  Maar Z. zal nooit komen opdagen. De volgende ochtend staat de politie nu om ze's uur aan zijn deur. ''Toeval bestaat niet'', zou zijn advocaat later zeggen. ''Wie hoorde dat gesprek?''


  Afgelopen week brak het noodweer los boven de nieuwe megazaak tegen Charles Z. nadat ineens geheime documenten van de Nationale Recherche werden gelekt. Uit die informatie komt naar voren dat Z. voor zijn arrestatie juist zeer lange tijd telefonisch werd afgeluisterd en geobserveerd. Ook werden er microfoons in zijn huis geplaatst en keken agenten er stiekem rond.


  De Nationale Recherche vermoedde dat Z. weer gewoon bezig was met ''in-, uit- en doorvoer van verdovende middelen''. Maar de agenten zitten, volgens deze informatie, ook met een probleem. Alles wat ze zien en horen mag niet als bewijs worden gebruikt, omdat er geen strafrechtelijk onderzoek loopt. De agenten besluiten daarop dat ze de illegale informatie moeten camoufleren.


  Listig verzinnen zij een 'fictieve informant'. Op papier ontstaat zo een geheime, alwetende getuige. Met deze getuige gaat de politie naar de officier van justitie, die aangenaam verrast is. Ja, deze getuige maakt de zaak 'hard', oordeelt zij, en ze gelast een inval en arrestatie. Bij de arrestatie van Charles Z. dachten velen: hoe kon hij zo' dom zijn? Een veroordeelde hasjbaron laat zich arresteren in zijn eigen huis, met ook nog eens 2000 kilo hasj. Dit was een heterdaad!


  Maar na lezing van proces-verbaal 374/cz/2006 rijst de vraag: was de politie dit keer wellicht nog ietsje dommer? De 'sectie stiekem' van de Nationale Recherche geeft wel een heel opmerkelijk kijkje in eigen keuken.


  Het document, opgemaakt in tweevoud en ondertekend door de verbalisanten T. Dolstra en A. Duindam, lijkt e'e'n lange schuldbekentenis. De agenten schrijven dat na een gesprek met de rechercheurs, douane en fiod ''werd besproken dat het om vooralsnog niet werd ge1"nformeerd''.


  De beslissing om een getuige te verzinnen, wordt hierin zelfs exact vastgelegd tijdens een gesprek op 26 juni 2006. ''De gegevens die door de diensten werden verzameld, zijn verwerkt in het informantendossier NG/gr/734. Door gebruikmaking van een fictieve informant'', zo rapporteren zij intern, ''kon de ingewonnen informatie worden verwerkt zonder dat er sprake was van eventueel onrechtmatig handelen.'' Als Z. al geruime tijd is getapt, beschrijft het verbaal ook nog een schoonmaakoperatie, die kort erop plaatsvindt. ''De betreffende opnames zijn vernietigd, na verwerking van de tapverslagen. De tapverslagen zijn verwerkt in dossiernummer IP16134/399.'' Op 17 augustus is de verzonnen getuige uiteindelijk voldoende opgetuigd, waarna de ''zaak bij het Openbaar Ministerie kon worden aangereikt''.


  Ondertussen blijven de microfoontjes in het huis van Z. gewoon openstaan. ''De reeds geplaatste technische voorzieningen werden ongewijzigd aangehouden.'' En opnieuw mag justitie daar niets van weten. ''Het Openbaar Ministerie is hiervan niet in kennis gesteld. De aanvullende informatie werd conform afspraak in het voornoemde informantendossier verwerkt.'' En zo wordt de fictieve informant almaar wijzer en wijzer.


  Pas nadat de arrestatie van Z. eindelijk heeft plaatsgevonden, komt de 'sectie stiekem' opnieuw langs. ''Direct na aanhouding is door ons de scanapparatuur verwijderd uit de subjectlocatie Zwartebroek 1.'' Leverden een postbode en een dorpsagent in Zwartebroek echt een heldendaad door een grote hasjbaron achter de tralies te krijgen? Erg geloofwaardig klinkt het niet meer. Charles Z. wordt dan wel met drugs betrapt, maar achteraf lijkt de Nationale Recherche ze'lf ook op heterdaad betrapt. De geheime stukken vormen een potentie"le bom onder het megaproces.




  Grote vraag is nu: is het uitgelekte proces-verbaal authentiek? Neen, verklaarde de Nationale Recherche afgelopen vrijdag in een haastig uitgebracht persbericht van justitie. Volgens een ''eerste voorlopig onderzoek'' zou het document zijn vervalst. Een ultieme poging politie en justitie in diskrediet te brengen, aldus de officie"le lezing. Maar zou Z. met zo'n doorzichtige truc de dans proberen te ontspringen? Volgens het verbaal is justitie ze'lf slachtoffer van de creatieve, listige opzet van de 'sectie stiekem' van de Nationale Recherche in Driebergen. Er valt immers uit op te maken dat het Openbaar Ministerie voor de gek werd gehouden. Maar e'e'n vraag zal zeker worden gesteld: wist de officier van justitie echt niet dat de politie een verzonnen getuige aanreikte? Voor de eventuele gevolgen voor de zaak maakt dat overigens niet uit. Justitie blijft eindverantwoordelijk en kan daarmee het recht op vervolging verliezen.


  De Nationale Recherche reageert vooral gebeten. De verbalisanten van het gewraakte document werken op dat moment al niet eens meer bij de Nationale Recherche, verklaart de dienst tegenover justitie. ''Personen met deze namen zijn al geruime tijd met vervroegd pensioen.'' Het zou voor het eerst zijn dat de onderwereld politiestukken zo kundig zou hebben vervalst.


  De advocaat van Z., mr. Piet Doedens, eiste afgelopen week dat de excoureur binnen twee dagen op vrije voeten komt. De reactie van het om was onderkoeld. Het concludeerde uit het verzoek dat Doedens kennelijk over stukken beschikt die onmiddellijk moeten worden geretourneerd.


  Wanneer Doedens om commentaar wordt gevraag op de gedetailleerde inhoud van het pijnlijke proces-verbaal, laat hij weten: ''Deze gang van zaken verbaast ook mij. Zou u me deze stukken willen faxen? Zolang de zaak onder de rechter is, kan ik niet reageren.''


  En de onverbeterlijke 'botersmokkelaar' en ex-coureur Charles Z.? Hij hoopt ongetwijfeld dat binnenkort zijn celdeur weer openzwaait. Deze pitstop heeft hem lang genoeg geduurd.




  





  

    


  




  Doodseskader van onderwereld




  28 mei 2007




  Het was een historisch moment. In de beste maffiatraditie sloot justitie in april voor het eerst een deal met een huurmoordenaar. Kroongetuige Peter (Guiseppe) la Serpe was lid van een doodseskader in de onderwereld, zo blijkt uit zijn geheime 'kluisverklaringen'. De hitman (44) schetst een onthutsend beeld, waarin de bazen boodschappenlijstjes afgaven voor liquidaties, inclusief prijzen. Hij vertelt over bazen, onderaannemers en de volstrekte onverschilligheid over de slachtoffers. ''Ik wist hun namen niet eens.''




  Na talloze keren posten, slaat het doodseskader toe. We 'e'r haalt de man met de zeis uit naar een besmette vastgoedhandelaar. ''Het ging heel snel. Ik zag niet wie het was, maar Jessie zei dat het de man was die wij moesten hebben...'' Even is het wildwest in het rustige wijkje.




  De twee huurmoordenaars omklemmen hun wapens en verlaten hun plek in de bosjes. ''Ik stond schuin voor de auto. Jessie had gezegd dat ik niet in zijn baan van het schieten moest staan.'' Een eerste salvo klinkt. ''Jessie schoot, ik heb geen onderbrekingen gehoord'', vertelt de collegahitman.


  De man valt in zijn auto. ''Hij schreeuwde nog 'kankerhonden' of iets in die geest'', verklaart Peter la Serpe. Maar ineens is er tegenvuur. ''Ik zag lichtsporen. Rood van kleur.'' Wat gebeurde er toen, vragen de rechercheurs? Wat deed Peter la Serpe met zijn kalasjnikov?


  ''Ik schoot, ik had mijn rechterhand aan de trekker en vuurde een salvo. Ik denk ongeveer zes schoten. Met mijn linkerhand hield ik het magazijn vast.'' Daarna springen ze in een gereedstaande vluchtauto, de hulzen blijven liggen. ''Wij vonden daar geen gevaar aan kleven.''




  In het diepste geheim vertelt La Serpe afgelopen najaar aan de politie hoe een van de geruchtmakendste onderwereldmoorden verliep. De verklaringen moeten direct de kluis in, in afwachting van het allerhoogste oordeel van de top van justitie. La Serpe onderstreept nog eens: hij wist, zoals altijd, niet hoe het slachtoffer heette, het was gewoon een bestelling. ''Zijn naam las ik later in de krant.'' De geslaagde klus wordt die avond door het doodseskader gevierd met betaalde seks en coca1"ne. ''Wij zijn later die avond naar de Overtoom gegaan, naar een seksclub. Ik ben eerst naar huis gegaan en heb wat gesnoven.'' En: ''Jessie snoof altijd wel een lijntje na een liquidatie''. Beiden hebben die novemberavond 130.000 euro verdiend.




  Justitie nam dit voorjaar een historische beslissing en slechtte het tot nog toe grootste taboe. In navolging van Italie" en de vs accepteerde zij een huurmoordenaar als kroongetuige. Gezien zijn verklaringen begrijpelijk, want Peter la Serpe lijkt de' sleutel tot de onderwereld. Nooit eerder trof justitie een getuige met zoveel kennis over doodseskaders, onderaannemers en bovenbazen. De deal: minder straf en een nieuwe identiteit.


  Aan de deal zijn maanden voorafgegaan. Al op 11 september meldt La Serpe zich bij de Amsterdamse politie, nadat hij eerder zijn verhaal voor een fortuin trachtte te verkopen aan De Telegraaf. Twee verbalisanten, Z034 en Z035, merken dat zij niet zomaar iemand horen. La Serpe beschikt over dynamiet over de grootste topcriminelen. ''Deze persoon wilde verklaren onder bepaalde voorwaarden.''


  Hij vertelt over hoe de in Spanje gearresteerde Fred R. en in Marokko verblijvende Jesse R. (geen familie) in 2003 ''een liquidatielijst hebben aangenomen''. Hijzelf vormde samen met Jesse een doodseskader, zo komt naar voren. Die middag is de eerste 'kluisverklaring' een feit. In de navolgende maanden blijven de verklaringen komen, die steevast beginnen met: ''Mijn naam is Guiseppe la Serpe. Ik heb geen beroep. Ik verblijf op een geheime locatie.''


  Hoe word je een huurmoordenaar? La Serpe vertelt alles, maar alles moet in de kluis blijven tot justitie akkoord is met een deal. Zet criminelen bij elkaar, en er groeit iets. ''Ik heb in de gevangenis Jesse leren kennen. Ik zat voor overvallen, net als hij, en hij ook voor een schietpartij op een politieagent.'' Hun cellen liggen naast elkaar. Hij noemt hem interessant. Jesse, een zoon van topcrimineel Greg R., zat zelfs een tijd voor de wapenvondst in de villa van Katja Schuurman. ''Mijn vragen aan Jesse waren in de trant van: hoe voelt het om iemand dood te schieten? Jesse gaf aan dat hij er niet zoveel bij voelde.'' Eenmaal buiten, gaan ze de hasjhandel in, beloven ze elkaar. Het loopt anders. Jesse zal La Serpe later naar de diepste delen van de onderwereld voeren. Als Jesse R. vrijkomt, vertelt hij dat hij jaren eerder een opdracht heeft aangenomen.


  Jesse laat de getuige kennismaken met zijn directe baas, Fred R. ''Er moesten mensen worden geliquideerd. Er was een lijst waar verschillende personen op stonden... Jessie vertelde mij dat hij die lijst samen met Fred R. had aangenomen. De lijst is afkomstig van een man die ze de Commissaris noemen, of Rex. Hij werkt samen met Ali A., die tientallen miljoenen heeft verdiend met drugs. Ali staat lager dan Rex. Later begreep ik dat Dino S. de Commissaris was.''


  Justitie stuit in dit gesprek plots op de absolute top van de misdaad. Dino S. wordt door justitie gezien als stille vennoot of zelfs baas van Willem Holleeder. ''Jessie vertelde mij dat deze lijst afkomstig was van Dino en Ali. De eerste namen die ik doorkreeg waren van Turken. Een Turk was voorzitter van de voetbalclub Turkiyemspor en de andere woonde in Aerdenhout.'' De ontmoetingen met Dino S., Ali A. en Fred R. volgen elkaar snel op. ''De lijst met doelwitten werd almaar langer. Ik mocht van Jesse uitkiezen welke liquidatie mij het veiligst voorkwam.''


  In de kluisverklaringen meldt de kroongetuige maar liefst elf zulke bestellingen. Enkele negers, een paar Turken, een man in Abcoude, de crimineel George van D., Thomas van der Bijl, Kees Houtman. Maar ook enkele huurmoordenaars moeten verdwijnen. Zo willen Dino en Ali af van Sjaak B., die volgens La Serpe koelbloedig ''twintig liquidaties'' heeft uitgevoerd, ''nog meer dan Jessie.'' Sjaak B. heeft de voorzitter van Turkiyemspor getipt.




  Dan wordt ook duidelijk dat La Serpe voor de politie geen onbekende is. Hij is als hitman ze'lf politie-informant geweest. Hij refereert aan een tip die hij de cie gaf over de liquidatieplannen op George van D. ''Jesse is toen voor mij gaan staan, en heeft gezegd dat ik absoluut ben te vertrouwen. Ik kon daarna kiezen, het werd Kees Houtman. Daarna groeide de druk dat we die twee Turken zouden omleggen.'' Na de moord op Houtman worden de bakens al snel verzet. Thomas van der Bijl moet ook verdwijnen, bevelen Dino S. en Ali A. aan onderaannemer Fred R. Het moordeskader schaduwt hem weken, en staat eenmaal met het wapen in de hand oog in oog met Van der Bijl. Volgens La Serpe is dit oogcontact de reden om deze liquidatie af te zeggen. ''Jesse was het daarmee eens.''


  D1'e' liquidatie zal het tweetal nooit uitvoeren. Beiden krijgen ruzie om een meisje, en La Serpe vertrekt voor enkele weken naar Spanje. Fred R. regelt uit arren moede een nieuw doodseskader. ''Twee kamikazes, twee domme jongens'', aldus La Serpe, die bovendien niet blijken te durven. Uiteindelijk zal een derde duo toeslaan, Remy H. en Dwight S., onder hevige druk van Fred R. Peter la Serpe en Jesse R. mogen de boel opruimen, stelt de kroongetuige. De hitman die afhaakte moet van Fred R. worden ''weggemaakt'', vertelt La Serpe. De politie is hen echter voor, want de man wordt gearresteerd. Ook de ''neger'' Dwight S. moet dood, hij weet waar Fred R. woont. Minimaal vijftien verklaringen legt de aspirant-kroongetuige zo af. Het is een periode waarin zijn angst groeit. Immers, als h1'j de schutter van Van der Bijl moet ombrengen, zo valt er tussen de regels door te lezen, waar moet h1'jzelf dan op rekenen? La Serpe zoekt hulp in de armen van justitie. In de gesprekken leidt hij de politie zelfs naar zijn collega-hitman die in Marokko ondergedoken zit, Jesse R.


  ''Hebben jullie nog contact gehad?'' vraagt de politie. La Serpe vertelt over de grote zorg die is ontstaan over de arrestatie van de ''domme jongens'' die Fred R. had gecharterd. En terecht. Want zij, en aspirantkroongetuige La Serpe, zullen het onderzoek een doorbraak bezorgen. In april gaat de top van justitie akkoord met de kroongetuige; Peter la Serpe is veilig. Voor justitie is nu cruciaal hoe betrouwbaar hij is. Zijn verklaringen zijn helder, gedetailleerd en spreken elkaar niet tegen. In zijn verklaringen vertelt hij hoe hij met Jesse R. talloze liquidaties aannam, ze nauwgezet voorbereidde, wapens ophaalde en buiten Amsterdam testte, vluchtauto's klaarzette. Alleen is onduidelijk of hij zijn eigen rol heeft afgezwakt.




  Zelf zegt Peter la Serpe dat hij kroongetuige wilde worden, om met een schone lei weer te beginnen. ''Ik wil breken met mijn criminele verleden en dat gaat niet half.'' Hij is er al jaren mee bezig, hij wilde leraar maatschappijleer worden, zegt hij in zijn vijftiende kluisverklaring. ''Ik ben eruit gegroeid. Ik heb andere waarden gekregen.'' En: ''Ik kreeg steeds meer moeite met mensen die zich hiermee bezighielden... Hoe makkelijk er werd gedacht. Het liegen en bedriegen.'' En het liquideren lag hem ook niet zo. ''Ik dacht dat ik het kon, maar dat liep anders.'' En het geld voor de moord op Houtman? Hij kreeg 65.000 euro, afkomstig van Dino S. ''Bijna alles is opgegaan aan onzin. Ik ben naar Marbella geweest en heb daar alles uitgegeven aan kleding, uitgaan en dergelijke.''


  Inmiddels vordert het onderzoek van justitie gestaag. Fred R. werd gearresteerd in Spanje en is uitgeleverd. Ali A. is ook gearresteerd, en Dino S., wordt nog internationaal gezocht. Jesse R. werd opgepakt in Marokko en wacht op uitlevering.


  Deze collega-hitman wil we'l babbelen met ijlings overgevlogen Amsterdamse rechercheurs, maar niet over zijn bazen of liquidaties. ''Ik heb mijn erecode'', laat hij de rechercheurs weten. ''Ik mag hier trouwens alles lezen'', zegt hij nog sarrend. ''Geef hem maar een Libelle'', schamperen de rechercheurs. ''Kan-ie alvast leren breien.''




  

    


  




  Drugsbaronnen in het nauw




  1 juli 2007




  De 'war on drugs' verloopt moeizaam. Recente rapportages wijzen uit dat drugsbaronnen steeds vaker Europa als afzetmarkt kiezen, waarbij West-Afrikaanse landen worden misbruikt als doorvoerhavens. Ee'n lichtpuntje is er wel: het Caribische gebied, dat jarenlang gold als de' 'hub' voor drugstransporten, lijkt uit de gratie bij Zuid-Amerikaanse kartels. De Joint Interagency Task Force South (jiatfs) heeft de drugsmaffia met behulp van onze marine de afgelopen tijd gevoelige klappen toegediend. De geheime basis van de narcoticajagers zetelt in Key West in Florida.




  De Intercoastal Highway 1 voert over tientallen bruggen die de eilandjes van de Florida Keys met elkaar verbinden, naar het meest zuidelijke puntje van de Verenigde Staten. Op het pittoreske Key West, slechts 90 zeemijl van Cuba, is het us Naval Air Station een hermetisch afgesloten bastion van drugsjagers. Waar op amper anderhalve kilometer afstand toeristen krioelen rond het Caribische buitenverblijf van de beroemde schrijver Ernest Hemingway, heerst bij deze Joint Interagency Task Force South ogenschijnlijk rust.




  Maar schijn bedriegt, zo blijkt nadat De Telegraaf na scherpe veiligheidscontroles de thuisbasis van de narcoticabestrijders mag betreden. Vanuit het commandocentrum van de jiatfs wordt de Nederlandse oorlogsbodem Hr. Ms. Zuiderkruis net naar de kust voor Colombia gedirigeerd. Dit naar aanleiding van actuele informatie dat een ZuidAmerikaans drugsschip pogingen onderneemt om met een lading coca1"ne de Caribische Zee over te steken. ''Vanaf Key West zorgen we ervoor dat de bemanning van de Zuiderkruis precies weet waarop moet worden gelet'', legt de Nederlandse marineofficier Klaasjan Schipper uit. Luitenant ter zee der eerste klasse Schipper is liaison oftewel schakel tussen de Nederlandse marine op de Antillen en de Amerikaanse basis en permanent gedetacheerd op Key West.




  ''De Zuiderkruis is een belangrijk wapen in de strijd tegen de drugsdoorvoer in dit gebied'', vertelt Klaasjan Schipper, onderwijl druk telefonerend met het schip. ''Onlangs onderschepten mijn collega's samen met Amerikaanse marine- en kustwachteenheden op volle zee een partij van 530 kilo harddrugs, waaronder 123 kilo hero1"ne. Een paar dagen later kon nog eens duizend kilo coca1"ne van een smokkelschip worden gevist. Dat zijn de partijen waar het om gaat. Met dit soort vangsten doe je drugsorganisaties echt pijn.''


  De jiatfs is he't paradepaardje van de Amerikaanse drugsbestrijding. Het is een samenwerkingsverband van alle krijgsmachtonderdelen en federale opsporingsdiensten van de vs zoals dea, fbi en cia. De task force heeft maar e'e'n missie: het elimineren van drugssmokkel via de zuidelijke kuststaten van Amerika. Maar omdat de drugsbendes het Caribische gebied ook gebruiken als doorvoerhaven, werken de Amerikanen graag samen met andere beschikbare zeestrijdkrachten in de regio zoals die uit Brazilie", Ecuador en Colombia. Van eveneens aanwezig oorlogsmaterieel in het gebied van Nederland, Groot-Brittannie en Frankrijk wordt ook dankbaar gebruikgemaakt.




  John Stanton is plaatsvervangend commandant van de jiatfs.Hij roemt, diplomatiek, de samenwerking met Nederland. ''We zijn enorm blij met de hulp van Klaasjan en zijn collega's'', bezweert Stanton. ''Van de professionaliteit, kennis en ervaring van de Nederlandse marine in dit gebied kunnen veel landen nog wat leren.'' De samenwerking bereikte vorige maand een nieuwe mijlpaal vanwege het in gebruik stellen van een nieuwe communicatielijn met het maritiem hoofdkwartier van Nederland in Willemstad (Curac,ao), waarmee geheime informatie kan worden uitgewisseld. Aan de hand van heimelijk genomen observatiefoto's, kaarten en statistieken legt Stanton uit in welke fase 'de war on drugs' zich bevindt. ''Na bijna twee decennia ervaring hebben we een aardig idee van de hoeveelheden drugs die worden geproduceerd'', vertelt Stanton. ''Op basis daarvan valt te concluderen dat we de afgelopen jaren steeds meer hebben onderschept.''


  Liaison Schipper vult aan: ''Drie jaar geleden kwam het nog regelmatig voor dat er partijen van 1000 kilo of meer aan boord van smokkelschepen werden gevonden. Dat is niet meer aan de orde. De hoeveelheden die in het Caribische gebied worden onderschept, zijn gedaald van 10.000 kilo in 2003 tot amper 7000 in het afgelopen jaar.'' Op een groot scherm vertoont Stanton spectaculaire beelden van een drugslevering op Ha1"ti, waar nota bene in politie-uniformen gestoken mannen balen coca1"ne uit een klein vliegtuigje tillen. John Stanton zwijgt veelbetekenend op de vraag of de politie op Ha1"ti betrokken is bij drugssmokkel. ''We hebben deze beelden ook laten zien aan regeringsvertegenwoordigers van Ha1"ti. Het enige wat er gebeurde, was dat de politie-uniformen bij een volgende dropping van drugs waren vervangen door zwarte overalls.''




  Stanton spreekt optimistisch over de ontwikkelingen in 'zijn' gebied omdat hij de verhoogde pakkans (dankzij nieuwe radarsystemen en verbeterde samenwerking) koppelt aan de afname van drugsvangsten. Maar zijn drugsbendes niet gewoon slimmer geworden? ''Ook dat is een mogelijkheid'', geeft Stanton toe. ''Smokkelmethodes worden ook steeds aangepast en verbeterd. We treffen soms zelfs geavanceerde onderzeeboten aan waarmee coca1"ne wordt vervoerd. Maar het kost die bendes wel steeds meer geld en inspanningen om de drugs te krijgen op de plekken waar de meeste vraag is.''


  Ronduit zorgelijk kijken de Amerikanen naar de situatie in Venezuela, waar drugsbendes de laatste tijd vrij spel hebben. De huidige president Chavez is, vriendelijk gezegd, niet zo gecharmeerd van de vs-bemoeienis in Zuid-Amerika en lijkt een verbond met de drugsmaffia te hebben gesloten.


  De samenwerking tussen de vs en de Venezolaanse marine is behoorlijk bekoeld. Zo is de vacante plek van de liaisonofficier uit Venezuela bij de jiatfs tot verdriet van de Amerikanen niet opgevuld. ''Dat is inderdaad jammer'', zegt Stanton. ''Venezuela is voor ons qua informatie een zwart gat geworden. We hebben sterk de indruk dat de productie en de distributie van coke in belangrijke mate van Colombia, Bolivia en Peru naar dit land zijn verplaatst.''


  Dat beeld wordt bevestigd door een onlangs verschenen rapport van de Wereldbank en de Verenigde Naties, waarin een apart hoofdstuk is opgenomen over de Nederlandse Antillen. Volgens de rapportage zouden de eilanden zelfs het middelpunt zijn van de wereldwijde coca1"nehandel en horen ze bij de Caribische landen die het meest door de drugshandel worden geteisterd. Vooral Aruba, Bonaire en Curac,ao zijn, aldus het rapport, 'uniek in hun geografische kwetsbaarheid door hun ligging pal voor de kust van Venezuela, op dit moment he't doorvoerland voor drugs vanuit Colombia'.


  ''En dat heeft ook weer consequenties voor de drugsbestrijding rond onze boven- en benedenwindse eilanden'', vult Schipper aan. ''Vooral Curac,ao ligt wat dat betreft in de frontlinie. Hoewel het op de Antillen zelf beter gaat, is het van groot belang waakzaam te blijven. Iedere verslapping wordt opgemerkt door drugsbendes, die direct weer gebruikmaken van eventuele leemtes in de controles.''




  Nu de pakkans rond Zuid-Amerika en in het Caribische gebied toeneemt, laten drugsbaronnen hun oog steeds vaker vallen op Europa om hun smokkelwaar te slijten. West-Afrikaanse landen als Nigeria, Ivoorkust en Ghana zijn belangrijke doorvoerhavens. De hoeveelheid drugs richting het noordelijk halfrond neemt in ieder geval toe.




  Om die reden heeft een klein groepje Europese landen een 'zusje' van de jiatfs opgericht. Sinds 1 april is in Lissabon het Maritime Analysis and Operations Centre Narcotics (maocn) actief. Naast het Verenigd Koninkrijk maken ook Spanje, Portugal en Italie" er deel van uit. Ierland, Frankrijk en Nederland volgen waarschijnlijk binnenkort. Drugsjager John Stanton is blij met het initiatief. ''We zullen zeker niet met deze task force concurreren. Het is alleen maar gunstig als zowel in Europa als in de vs steunpunten actief zijn om drugsbendes een halt toe te roepen. Wij zitten dicht bij de bronlanden, maar wat in de richting van Afrika gaat, verliezen wij uit het oog. Dat kan door onze collega's in Lissabon worden opgepakt. Internationale samenwerking is het sleutelwoord in de oorlog tegen verdovende middelen. Zolang we ons dat realiseren en uitvoeren, is deze oorlog nog lang niet verloren.''
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